MIMARLIK, iNSAN HAKLARI VE BU TOPRAKLAR(1)
Mimarhk Dergisi, 363, Ocak-Subat 2012

Her savas, her siirgiin, ardinda harap bir yerlesim ve aci anilar birakir. Kimin gidip kimin
kaldigini “resmi tarih” yazar, bizlere okumak kalir.

Ama bunun kadar, belki daha da 6nemli olan bir gérev ise ge¢misi yapilar iizerinden de
okumaya ¢alismaktir.

Yalnizca anlamak, hatirlamak, saygi duymak igin.

Bdyle bir konuya herkesin neredeyse ilkogretim yillarindan bu yana bildigi su sozlerle
baslamak kolaycilik olurdu. Ancak belki burada unutanlar icin bir kez daha yinelemekte
yarar var:

Madde 12: Hi¢ kimse 6zel hayati, ailesi, meskeni veya yazismasi hususlarinda keyfi
karismalara, seref ve séhretine karsi tecaviizlere maruz birakilamaz. Herkesin bu karisma ve
tecaviizlere karsi kanun ile korunmaya hakki vardir.

Madde 13: Herkes herhangi bir devletin sinirlari dahilinde serbestge dolasma ve yerlesme
hakkina haizdir.

Madde 25: Her sahsin, gerek kendisi gerekse ailesi igin, yiyecek, giyim, mesken, tibbi bakim,
gerekli sosyal hizmetler dahil olmak lizere sagligi ve refahini temin edecek uygun bir hayat
seviyesine ve issizlik, hastalik, sakatlik, dulluk, ihtiyarlik veya gecim imkdnlarindan iradesi
disinda mahrum birakacak diger hallerde giivenlige hakki vardir.

INSAN HAKLARI EVRENSEL BEYANNAMESI, 1948

Boyle buyurmus altmis yil 6ncesinde, insanligi idealize eden bir modern ¢ag mujdesi.
insanlarin yasadigi mithis savaslar ertesinde, “artik hicbir sey eskisi gibi olmayacak”
kalibina siginarak, biraz moral vermis belki insanlara, bir titopya kurgulamis belki de.
Buna ictenlikle inanmis da olabilir o dénem bu bildirgeyi kaleme alanlar.

Altmis yil sonra, bugiin, diinyanin hangi bolgesinde gecerli bu 6nermeler; Danimarka,
Finlandiya, Hollanda?

Belki, biraz... Ya buralarda?

Bugiin, mimarliga erisim hakki, barinma hakki, yurt edinme hakki konularinda gercek durum
nedir, bir bakalim mi?

Buralarda, tarih boyunca nice savaslarla yikilip yeniden insa edilen bu topraklarda, “yurt
edinme hakkindan”, “yerlesme hakkindan”, “barinma hakkindan” s6z edebilir miyiz?
Sulukule, Tarlabasi, Fener, Balat’ta olan biten hakkinda; gézimiziin 6niinde yasanan
dramlar olduklari icin veya durmadan 6niimiize konan 6rnekler olduklari icin biraz fikrimiz
var.

“Tarlabasi Mahallesi’ndeki onlarca aile, kentsel déniisiim projesinin sonucu olarak
evlerinden tahliye edilmekle karsi karsiya kaldi. Beyoglu Belediyesi ve kolluk kuvvetleri
tarafindan tehdit edildiklerini ve kendilerine gézdagi verildigini iddia eden aileler, tahliye
tebliglerini okumadan imzalamaya zorlandiklarini séylediler. Tahliye ile karsi karsiya olan
pek cok kisiye yeterli miihletin verilmedigini savunan Uluslararasi Af Orgiitii Tiirkiye
Arastirmacisi Andrew Gardner, “Bu insanlara danisiimamis, yasal haklari konusunda
bilgilendirilmemis veya uygun alternatif barinma imkani ya da zararlarinin tazmini teklif



edilmemistir. S6z konusu durum, bu insanlarin haklarinin bir ihlalidir. Ayrica taciz iddialari
ile ilgili olarak da kamu gérevlileri hakkinda bir sorusturma baslatiimalidir” agiklamasinda
bulundu.”

NTVMSNBC, 2011

Biz bu ¢agda, kentsel donlisim adi altinda gergeklestirilen bu operasyona, bu zoraki
surgline “mutenalastirma” diyoruz. Unutmamali ki, yeni donemde oralardan sirilenler de
aslinda oralarin ilk sahipleri degil. Onlar da daha dnce siirgline gonderilenlerin yerlerini
doldurmus olan yeni siirgtinler. Bir tiir “zincirleme reaksiyon” yasaniyor yani.

Bu aralarda derhal entelektiiel gevrelerin tiketmekten hoslandig ve dolayisiyla hizla igi
bosaltilan bir kavram oldu mutenalastirma (gentrification).

Ornegin, istanbul’da bu tuhaf deyimin ardindaki dinamikten ¢ok¢a séz edildi:

“Yeni istanbul Tahayyiili” kapsaminda kent ceperlerinde sacaklanan getto yerlesimler
(kapali siteler, korumali siteler) disinda, kimilerine artik merkezde de daha “mutena” yerler
gerekiyor. Yillar 6nce kent merkezini terk eden veya oralardan génderilen her tiirden,
siniftan, irktan, dinden yurttasin yerine son elli yilda gelip yerlesen; ama artik kiresel
istanbul’da gérevleri sona eren insanlar yani ucuz emek saglayicilari, marjinaller, yeni
gdécmenler yeniden ve bu kez zorla siirgline gonderiliyor. Kent merkezinde dénustirilecek
yeni yerleri daha cok varlikh “bo-bo”lar (bohem burjuvalar) tercih edecektir.

Ama bir dakika, “strgin” mi dedik?
TAM DA SURGUN DEMISKEN!

Peki ya “Oteki” otekiler?

Bu topraklardan gelip ge¢mis, stiriimis milyonlarca insan?

Yiizyildir istanbul’da, izmir'de, Kayseri’de gergeklestirilen ve resmi tarih tarafindan
onaylandigi icin pek de sorgulamadigimiz siirgiin ve yurtsuzlastirma operasyonlari nasil
adlandiriimah?

Bir Ermeni dostun (Kayseri, Develi’de yillar 6nce terk ettigi evinin izlerini birlikte ararken)
soylediklerini hatirhyorum:

“Bu cografya hiizne, gézyasina, aciya asinadir, bu Anadolu insaninin yliziinden okunur,
tiirktisiinde duyulur”.

Ya benzer nedenler ile yurt edindigi topraklari birakip buraya siginan Tirkler hi¢c 6zlemez mi
dogduklari topraklar? Siz sonsuza kadar terk etmek zorunda olsaydiniz dogdugunuz evi,
sokagi, komsularinizi; yaniniza ne alirdiniz hi¢ distindiiniiz mi? Fotograflar, yazilar, aynalar,
anilar... Zaman ve firsat taninirsa, belki.

Ama mekani, tarihi, kokuyu, 15181, sesi, muizigi, isimleri, komsularinizi, dost ve
dismanlarinizi, sanatinizi, mesleginizi ve kimliginizi, gecmisinizi ve geleceginizi ardinizda
birakacaksiniz. Bence asil bunlarin timiine “yurt” denir.

Bunlarin en gbze goriineni; doganin, tarihin ve insanin acimasiz asindirmasina en ¢ok
direneni de iste tam da bizim konumuz olan mimarlik Girtinleri, yapilardir.

Bugiin tizerinde yasadigimiz bu topraklar; istanbul kadar izmir de, Kayseri de baskilara,
savaslara, siirglinlere, acilara sahne oldu.



Gunlimuzde, elimizde, kente benzer neresi varsa oralarda, kamu veya 6zel sektor eliyle
donustiridlmis her mekanin duvarlarinda bu acinin izi strilmeli, okunmalidir.

Anadolu niifusunun 100 yillik evrimini gosteren asagidaki tablo bu gergegin bir bolimiini
acl bir bigimde sergiler.

KiMi SAYIMLARA GORE ANADOLU NUFUSUNDA RUM ERMENIi VE YAHUDILER

GRUP 1914 (2) 1965 (3) 2010 (4)

TURKIYE NUFUSU | 18.520.000 73.723.000

RUM 1.792.000 80.000 3.000-5.000
(48.000)

ERMENI 1.294.000 70.000 40.000-60.000
(33.000)

YAHUDI 256.000 40.000 20.000-30.000
(10.000)

TOPLAM (5) 3.342.000 (%18) 190.000 63.000-95.000

KONUT (6) | 668.000 | 40000 |  15.000-25.000

Uzerinde yasadigimiz su topraklarda yalnizca son yiizyilda, en az 668.000 konut terk edilmis
baska bir deyisle 668.000 ailenin “ocagi sonmus”.

Bu tabloya yalnizca sayisal gostergeler olarak bakmayip, ardindaki her bir evin, her bir
ailenin, her bir bireyin, evlerinin duvarlarindaki mazigin yankisinin, mutfagindaki yemegin
kokusunun izini slirersek, ne denli dramatik oykilerle karsilasiriz acaba?

Bir de bu insanlarin yurt edinip kullandigi mahalleleri, sokaklari, meydanlari, resmi yapi
veya hizmet yapilarini distnin.

Pasajlar, dikkanlar, okullar, hanlar, postaneler, konaklar, kdpriiler, ayazmalar, baglar,
bahceler, depolar, mezarliklar, kiliseler (7)...

Kimi zaman aldigimiz, sattigimiz, yiktigimiz, yaktigimiz, kimi zaman da acimasizca
donistirdigimiiz, ama yalnizca ve yalnizca gecici bir siire icin bize ait oldugunun bilincine
varmamiz gereken “sey”ler.

Bu yapilarin pek ¢ogu hala burada, Anadolu’da, istanbul’da, izmir'de...

Bizler de bu yapilarin 6niinden farkina varmadan gecip gidiyoruz, ya da onlari duyarsizca
yikiyor, yikilmaya terk ediyor, milk ediniyor, donlstiriyor, paylasiyor ve yeniden
paylasiyoruz.

Kayseri’de kentsel donlisiim kamu eliyle; Beyoglu’nda dénlisiim yaratici ve yatirimci
entelektieller eliyle, Ege’de otel, restoran, bar isletmecileri eliyle...

Kentlerimizde eli ylizii diizglin ¢cevre veya yapi olarak gosterdigimiz kimi yerleri kimler
yapmis, nerde bu insanlar?

INSAN HAKKI BARINMA HAKKINDAN, NiTELIKLI MIMARLIGA ERISME HAKKINDAN ONCE;
ONCELIKLE YURT EDINME HAKKIDIR DIYORUM.



NOTLAR:

(1)

Genel olarak metinde kullanilan sayisal veriler ve kavramlar i¢in asagidaki kaynaklardan
yararlanilmistir:

Peter Alford Andrews, Tirkiye'de Etnik Gruplar, cev. Mustafa Kiiplsoglu, Ant Yayincilik,
istanbul, 1992

Baskin Oran, “Tirkiye’de Azinliklar, Kavramlar, Teori, Lozan, i¢c Mevzuat, ictihat, Uygulama”,
lletisim Yayinlari, istanbul, 2005

Samim Akgoniil, “Azinlik, Tlrk Baglaminda Azinlik Kavramina Capraz Bakislar”, bgst
Yayinlar, istanbul, 2011

“Azinlik kavraminin tek ve evrensel bir tanimi olmadigi bilinen bir gecektir. Tanim arayislari,
Ulus-Devlet kavraminin dogusundan bu yana (...) uluslararasi hukuk ve uluslararasi siyaset
diinyasinda, iginden gikilamaz bir konu haline gelmistir.” (Akgoniil, 2011)

Ancak, bilimsel olmayan ve Lozan Antlasmasinda “TC vatandasi gayrimislimler” olarak
kaydedilen, degisik tarihsel ve konjonktiirel donemeglerde ise Gayrimuslim, Ekalliyet,
Azinlik, Etnik grup, Oteki... gibi miiphem tanimlarla adlandirilan bu gruplar icin bilimsel bir
tanim olarak Akgonil’iin su 6nermesi kullanilabilir:

“... toplumbilimsel ve siyasal agidan, bir grubu azinlik olarak sayabilmemiz igin bu grubun
baslica bes kritere uygunluk géstermesi” gerektigini belirtiyor.

Bunlar: “Bircok alanda ¢ogunluga kiyasla farkhliklar sergilemek. Devlet olarak taninmis bir
Ulkenin sinirlari icerisinde sayica az olmak ... Siyasi ya da iktisadi olarak basat olmamak. S6z
konusu Devletin vatandasi olmak. Bir azinlik bilincine sahip olmak.” (Akgonil, 2011). Bu
tanima yapilabilecek katkilardan biri konunun “kiltir” boyutunun da vurgulanmasi
geregine isaret etmek olsa gerek.

Ne var ki, Ulus-Devlet’in resmi tarih yazimi sonucu olarak bizlerin zihnine kazinmis olan
basit yaklasim, azinlik olarak yalnizca “etnik, dilsel, dinsel azinliklar”i, genel olarak da Rum,
Ermeni ve Yahudi’leri tanimlar. Akgonil’in kitabina yazdigl 6nsézde Baskin Oran’in
vurguladigi gibi, “bu zor ve netameli konuyu” tartismayi uzmanlarina birakiyorum.

Bu yazida, bilimsel bir tanim olarak katilmamama karsin azinlik olarak, yalnizca Rum,
Ermeni, Yahudilerin yakin tarihimizdeki nlfus verileri ile Tlrkiye’deki olasi Tarihsel miraslari
konu edilecektir.

(2)
Stanford J. Shaw, Ezel Kural Shaw, History of the Ottoman Empire and Modern Turkey,
volume2, Cambridge University Press, 1977

(3)

1965 niifus sayimi, dil ve din konularindaki sorularin yer aldigi son sayimdir. Buradaki ilk
rakamlar, Din- Kilise kayitlari baglaminda belirlenen tahminlerdir; parantez icindekiler ise
nifus sayiminda “anadil” sorusuna verilen yanitlarin sonuclaridir. Mete Tuncay, Azinlklar
Nifusu, Cumhuriyet Donemi Tirkiye Ansiklopedisi, Cilt 6, s: 1563

(4)
TUIK, Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi Sonuclari, 2010



Rum, Ermeni, Yahudi sayilari, yukarida belirtildigi gibi, cesitli kaynaklardan elde edilen
bilgilerin ortalamasi olarak alinmstir.

(5)
Bulgar, Latin, Protestan, Katolik gibi bir¢cok kaynakta yer alan kimi gruplara degin sayilar
eklenmemistir.

(6)
Tanimlanan genis donem de gz dniline alinarak, bir konutta ortalama 5 kisinin yasadigi
varsayimi ile yaklasik olarak.

(7)

Bu konuda, istanbul 2010, Avrupa Kiltiir Baskenti programi cercevesinde hazirlanan iki
sergi ve bagh olarak yayinlanan iki kitap anilmaya deger:

Batililasan istanbul’un Rum Mimarlari, Hasan Kuruyazici, Eva Sarlak, istanbul 2010 Ajansi,
Zografyon Lisesi Mezunlari Dernegi, 2010

Batililasan istanbul’un Ermeni Mimarlari, Hasan Kuruyazici, Uluslararasi Hrant Dink Vakfi
Yayinlari, 2010



