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ALA Architects, Helsinki

ALA Architects, mimarlar Juho Grénholm,
Antti Nousjoki, Janne Terdsvirta ve

Samuli Woolston tarafindan 2005 yilinda
Helsinki‘de kuruldu. Dért ortakla yola gikan
grup, ¢cogunlukla kiltir yapilari, terminal
yapilari ve renovasyon projelerine odakli
Gretimini gliniimizde Gronholm, Nousjoki
ve Woolston’un ylriticiligiinde, mimar ve
ic mimarlardan olusan yaklasik 40 kisilik
bir ekiple surdiriyor. ALA Architects
projelerinde cagdas tasarim araclari ile
geleneksel yontemleri birarada kullanarak
sezgisel ve analitik, rasyonal ve irrasyonal
olanin arakesitinde tasarim yapmayi
amagliyor.
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Liam Young ile Gelecek Spekiilasyonlari
Uzerine...

K. Bilge Erdem ve Neslihan imamoglu,
gectigimiz Eylil ayinda iki etkinlik igin
istanbul’a gelen Avustralyali mimar ve
yonetmen Liam Young ile meslek pratigi,
gelecek dngoriileri, gelecegin mimari
tasvirlerini bicimlendiren bilimkurgu
anlatilari ve yeni teknolojiler lizerine
konustular.

70 Dosya

Yikilan Yeni Yapilar:

Hizl Yasayip Geng Olenler

Topragin rant Uretim imkani verdigi

ve rantin da neredeyse daima bir arsa
Uzerinde yapilan insaatla tanimli oldugu
distindlirse, kapitalizmin uzun bina
omurleri icin uygun bir ekonomik zemin
tanimlamadigi anlasilir. Topragin fiyatinin
artigl kaginilmaz olarak lzerine daha fazla
insaat yapmay!i gerektirir. Daha fazla
insaat yapmaksa bu donglyl tamamlar ve

rant tirmanisina yol acar. Ozetle, yikim
kapitalist ekonomiye icseldir. Yikmak
gerekir ki, ayni yere daha bliylk, daha
konforlu, daha prestijli, daha pahaliya
satilabilir ve/veya kiralanabilir yeni yapilar
insa edilebilsin. Son glinlerde yikimi
glindeme gelen birkag 6nemli giincel yapinin
bu baglamda akla getirdiklerini bir grup
mimara sorduk.

100 Mimarlhk

Meksikali Mimarlar:

PRODUCTORA

Meksiko merkezli mimarlik stiidyosu
PRODUCTORA, Abel Perles, Carlos
Bedoya, Victor Jaime ve Wonne Ickx
tarafindan 2011 yilinda kuruldu. Meksika
disinda da cesitli okullarda konuk 6gretim
uyesi olarak gdrev yapan paydaslar;

ayni zamanda sergi, konferans ve atélye
calismalari araciligiyla Latin Amerika
cagdas mimarligini gelistirmeyi amacglayan
bagimsiz mimarlik inisiyatifi LIGA’nin da
kuruculari arasinda.

114 Koruma

Balikesir Edremit Atatiirk Evi:

Koruma ve Yeniden Islevlendirme
Galismasi

Ozlem Képruli Bagbanct ve M. Bilal
Bagbanci’nin metni, Edremit’te erken

20. ylzyila ait cok hasar gérmis bir konut
yapisinin kiiltir merkezi olarak yeniden
islevlendirilme calismasini anlatiyor.
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Kosullari.
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Yikilan Yeni Yapllars_
Hizl Yasayip Gencg Olenler

Chicago icin yapilan hir arastirma kentin resmen kuruldugu 1837’den heri, Loop adi verilen merkez
kesiminde her arsanin ortalama 9,5 kez yikilip yeniden yapilastigini ortaya koyuyor. Bu, 220 yil iginde
hemen her bhinanin sadece 23 yillik bir 6miir yasayahildigi anlamina geliyor. Benzer hesaplamalari
istanhul icin yapmak miimkiin olsaydi -ki, belge kithgi nedeniyle miimkiin degil- muhtemelen benzer
degerler elde edilecekti. Ancak, Tokyo i¢in yapilsaydi daha da kisa hina dmiirlerinden konusmak
gerekecekti. Kapitalizm caginda buna sasirmiyoruz. Topragin rant iiretim imkani verdigi ve rantin da
neredeyse daima hir arsa iizerinde yapilan ingaatla tanimli oldugu diisiiniiliirse, kapitalizmin uzun hina
omiirleri icin uygun hir ekonomik zemin tanimlamadigi anlasilir. Topragin fiyatinin artisi kaginilmaz
olarak iizerine daha fazla insaat yapmayi gerektirir. Daha fazla ingsaat yapmaksa bu dongiiyii tamamlar
ve rant tirmanisina yol acar. Ozetle, yikim kapitalist ekonomiye icseldir. Olmazsa olmaz. Yikmak gerekir
ki, ayni yere daha hiiyiik, daha konforlu, daha prestijli, daha pahaliya satilahilir ve/veya kiralanabhilir
yeni yapilar insa edilehilsin. Oysa kapitalizm dncesi ekonomilerde rant iiretilemedigi icin tutumluluk
esasti. Kullanilahilir halde kaldigi miiddetce her yapi yiktirilmaksizin korunurdu. Ozel bir korumaci
hiling yeserdigi icin degil, yikmak anlamsiz hir israf oldugu icin... Daha da énemlisi, yerine yenisini
yapacak kaynak bulmak zor oldugu igin...

Durum hdyle olunca, bugiiniin diinyasinda her yapi tehdit altindadir. 0zel korumaci tedhirler alinmazsa,
gelecek kusaklar kapitalizmin bu yeni evresinde insa edilmis 6rnek yap1 hulmakta zorlanacaktir.
Bunun farkinda olan iilkelerde o nedenle eldeki yapi stogunun
onemli orneklerini yiktirmamaya yonelik dzel tedhirler
alinir. Rant gercegini bilen toplumlar rantin yer yer
ve zaman zaman denetlenmesi gerektigini de
hilirler. Tiirkiye toplumu bu toplumlar arasinda
degil. Burada rant doludizgin ilerler, ama
onun etkilerini gozden saklamaya yonelik hir
“tarihimize sahip ¢ikalim” muhabbeti siirer
gider. Sorun su ki, Tiirkiye’deki tarih ve
tarihsellik kavrayisi da modern diinyadaki
dlciitlere uzaktan yakindan uymaz. Burada
mimarhik iiriiniiniin tarihsel sayilmasi igin
19. yiizyilda hile degil, daha da dnce insa
edilmis olmasi gerekir. 1960’lara kadar
18. yiizyilda insa edilmis Osmanl
hinalar1 hile tarihsel sayilmiyordu.
Simdilerdeyse ortama 1930-1970 arasinin
yapilarini tarihsel saymamaya yonelik hir
aymazhik egemen. 0 sayede Seyfi Arkan’in
gec 1930’larda insa ettigi basyapiti iller
Bankasi’nin Ankara’daki Genel Miidiirliigii
gecenlerde yiktirildi. Ancak, rant tirmanisi dyle hir
hale geldi ki, artik 2000’lerde yapilmig 6nemli yapilari
hile ayakta tutmak zor goziikiiyor. Bu saptamadan
hareketle hir grup mimara asagidaki bes soruyu yonelttik.



“Gizgi-Digi Bir Uriin: Reklamevi”, Arredamento
Dekorasyon, Nisan 1990/14, s.98-104.

Reklamevi
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Karabey Limited Mimarlik

1986 yilinda Y&R Reklamevi’nin ofis
yapisi olarak Karabey Limited Mimarlik
tarafindan tasarlandi; 1987 yilinda yapimu
tamamlandi. Ayni yil 1. Ulusal Mimarlik
Sergisi’nde “Proje Dali Odiilii” alds.

Degisen kosullar sonucunda (Reklamevi’ne
yabanci ortak gelmesi, ajans kadrosunun

biiytimesi, kentsel merkezin dontisiimii vb.)
ajans bagka bir yere tagindi. Yerli ortaklar
kendilerine ait olan bu yapiy1 1998 yilinda
sattilar. Yapinin zemin kati, yeni sahibi
tarafindan kapali garaja donustirildi.

Konum: Sisli, istanbul
Yapim Tarihi: 1987

Kapali Alani: 1.300 m?
isveren: Y&R Reklamevi
Mimarlar: Karabey Limited
Mimarhk

Proje Sorumlusu: Haydar
Karahey

Proje Ekibi: Rana Balkig
(yardimci mimar)
Uygulama: Yapi Organizasyon
Elektrik: Ismet Defne
Statik: Fikret Berker

OLNINVAI IV
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Fotograflar: Han TUmertekin

Taksim Sanat Galerisi
Mimarlar ve Han Timertekin

Beyoglu'nda eski bir magazanin bir tamamlanan galeri, Gezi Parki diizenlemesi
galeriye dontistiiraldugu proje, 1991 ve Topgu Kislasi rekonstriiksiyon projesi
yilinda Mimarlar ve Han Tiimertekin kapsaminda 2013 yilinda yikild:.

tarafindan tasarlandi. Yapimi 1992 yilinda

Konum: Beyodlu, istanbul

Yapim Tarihi: 1992

isveren: Beyoilu Belediyesi

Proje Alani: 300 m?

Mimarlar: Mimarlar ve Han Tiimertekin
Proje Sorumlusu: Han Tiimertekin

Proje Ekibi: Han Tiimertekin, Ahmet
Onder, Hayriye Sozen

Fotograflar: Han Tiimertekin

LY
(o mm =

Profil: Han TUmertekin, Arredamento Mimarlik, Aralik 1999/100+20, s. 38-58.



Robinson
Crusoe Kitahevi
Mimarlar ve
Han Tumertekin

VAS0Q | d|

Istiklal Caddesi iizerinde konumlanan
Robinson Crusoe Kitabevi, Mimarlar ve
Han Tuimertekin tarafindan tasarlanarak
1994 yilinda hizmete acildi. Kitapei,
caddede gittikge yiikselen kiralari
karsilamakta zorlandigi i¢in 2013 yilinda
kapandi.

Konum: Beyoglu, Istanbul

Yapim Tarihi: 1994

isveren: Rohinson Crusoe Kitahevi
Toplam Alan: 90 m?

Mimarlar: Mimarlar ve Han Tiimertekin
Proje Sorumlusu: Han Tiimertekin

Proje Ekibi: Han Tiimertekin, Zehra Ucar
Fotograflar: Han Tiimertekin

OLNINVAI IV
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Minicity

Emre Arolat Mimarlik

Minicity yapisi, 2003 yilinda Emre Arolat
Mimarlik tarafindan tasarlanarak 2004
yilinda Antalya Konyaalti bolgesinde inga
edildi. 2005 yilinda Avrupa Birligi Mies
van der Rohe Odiilleri’nde “Segilmis
Yap1”, 2008’de “AR Awards for Emerging
Architecture” ve 2009°da “Cityscape
Dubai Awards” 6diillerini kazand:.
Phaidon Atlas of 21st Century World
Architecture’da Tirkiye’yi temsil eden
dort yapidan biri olarak yer aldi. 2017
yilinda Antalya Biyiiksehir Belediyesi
tarafindan agilan “Akdeniz Atatiirk Kiiltiir

Sanat Eglence ve Yasam Parki Projesi”
ihalesi neticesinde yapinin “daha fazla
gelir getiren bir bina tiretmek” gerekgesiyle
yikilmasina karar verildi.

Konum: Konyaalti, Antalya

Yapim Tarihi: 2004

Toplam insaat Alani: 55.000 m?

Mimarlar: Emre Arolat Mimarlik
Fotograflar: Cemal Emden, Thomas Mayer

“Minicity: Antalya”, Arredamento Mimarlik,
Eylil 2004/100+72, s. 44-51.



“Erginoglu & Caliglar Tuzambari ve SEV
Kampusii”’, Arredamento Mimarlik, Aralik

2009/230, s. 64-77.

Tuzambari

Erginoglu&Calislar Mimarlik

Kasimpasa’da bulunan Tuzambar:
binasinin yaklagik 100 yillik bir

yap1 oldugu ve eskiden baruthane
olarak kullanildig: biliniyor. Binanin
DDB tarafindan kiralanmasiyla
birlikte kapsamli restorasyon ve
doniisiim projeleri 2008 yilinda
Erginoglu& Calislar Mimarlik tarafindan
hazirlandi. Proje, hayata gecmesi
ardindan 2010 Dinya Mimarlik
Festivali’'nde (WAF) “Eski-Yeni”
kategorisinde birincilik ve ayn1 yil
Ulusal Mimarlik Odiilleri - Yap1 Dali
Koruma& Yasatma Odiili’nii kazandi.

Tuzambari’nin bulundugu yap1 adasi
Beyoglu Belediyesi’nce yapilan imar plan
tadilatiyla giizel sanatlar ve kiltir alam
olarak degistirildi ve tescil edildi. Buna bagl
olarak yapi adasinin yapilagma kurallarinda
ortaya ¢ikan degisiklikten Tuzambarr’nin
bulundugu parsel de etkilendi ve mal
sahibinin Tuzambarr’nin tizerine kat

¢ikma ile ilgili bir imar hakk: ortaya cikti.
Tuzambari i¢in mal sahibince yaptirilan
yeni projenin, ilgili belediye ve bu bolge ile
ilgilenen 2 Numarali Kiiltir Varliklarim
Koruma Kurulu tarafindan kabul
edilmesiyle binanin tahliye stireci basladi.

Konum: Kasimpasa,
istanbul

Yapim Tarihi: 2009
Kapali Alan:

3000 m?

isveren: DDB
Mimarlar:
Erginoglu &
Calislar Mimarhk
Proje Sorumlusu:
Kerem Erginoglu,
Hasan Galislar
Proje Ekibi: Fatih
Kariptas, Emre
Erenler, EImon
Pekmez, Tiirkan
Yilmaz

Statik: Denge
Miihendislik
Mekanik: Besa
Mekanik

Elektrik: Enkom
Miihendislik

Proje Isbirligi:
Bamu insaat (statik
alt yiiklenici),
Amag Miihendislik
(mekanik alt
yiiklenici), Bilesim
Elektrik (elektrik
alt yiiklenici)
Fotograflar: Cemal
Emden

VASOQ | ;|

OLNINVAI IV
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Armona Denizcilik Yonetim Binasi

Norm Mimarlik

Armona Yonetim Binasi 2008 yilinda
Norm Mimarlik tarafindan yeniden
islevlendirme projesi olarak tasarlandi.
Kurucesme’de Devlet Malzeme Ofisi
lojmani olarak kullanilan mevcut binalarin
statik giiclendirilmesini de iceren proje
2009 yilinda uygulandi. Bir denizcilik

Konum: Kurugesme,
istanbul

Yapim Tarihi: 2009
isveren: Armona
Denizcilik

Toplam insaat Alani:
3.100 m?

Mimarlar: Norm
Mimarhk

Proje Sorumlusu: Esin
Tercan, Nedim Erdal
Ozyurt, Ahmet Tercan
Proje Ekibi: Aslihan
Kemer, Ekin Pekakcan,
Ced Ozer

Fotograflar: Cemal
Emden

Fotograf: Cemal Emden

firmasinin ¢aligma ofisi olarak kullanilan
Armona Yonetim Binasi, 2014 yilinda
Aga Han Mimarhk Odiilleri’ne aday
gosterildi ve ¢esitli yayin organlarinda yer
aldi. Haziran 2017’de gii¢lendirmesinde
betonarme yerine ¢elik malzeme
kullanildig: gerekgesi ile yikild:.

“Norm Architects Sessiz ve Derinden...”,
Arredamento Mimarlik, Aralik 2016/304,
S. 44-65.



Gegctigimiz yil icinde Armona
1 Denizcilik Yonetim Binasi’nin
(Norm Mimarhk, 2009)
yikildigini, Minicity (Emre Arolat
Mimarlik, 2004) ve Tuzambari
(Erginoglu&Gahslar Mimarhk,
2009) yapilarinin ise yikilmak/
doniistiiriilmek iizere oldugunu
dgrendik. Bu haberler kiiciik
de olsa yanki hulabildi. Sizin
habheriniz oldu mu? Ilk tepkiniz ne
oldu?

Sizce binanin émriinii
2mimar mi hicer? Striiktiir,

malzeme vh. secimler disinda
giiniimiiz kosullarinda bir yapinin

omriinii helirleyen kriterler
nelerdir?

Cagdas mimarhkta niteligi

nerede arariz? Niteliksiz

sayilanlar yasi ne olursa
olsun yikilmal mi? Ya da cagdas
mimarlhik eserlerinin niteligi
iizerine hir uzlasma tahayyiil
edilebilir mi?

Mimarlarin degisiklik ya da
4y|k|m gihi konularda yapi
iizerindeki haklarini ellerinde
tutmalari gercekei bir beklenti
midir? Isverenin bir siire sonra
bir nedenle yapiy1 yikma hakki
olamaz mi?

Sizce hir yapinin yikilma

karari karsisinda mimarinin

yapmasi gereken nedir?
Hukuki yollara bagvurmak mi?
Kamuoyu olusturmaya ¢alismak
mi? Bu girisimlerin etkili
olahilecegini diisiiniiyor musunuz?

Burak Altinisik

gezisi sirasinda Minicity’nin terk

edilmis halini fotograflamis ve
oradaki gorevlilerden yikilacag: bilgisini
almigtim. Kendi icimde bir burkulma
duygusu yasadigimi hatirliyorum.
Kisisel bir romantiklestirme de olabilir
belki ancak zorla harabelegtirilmeye
calisilsa da mekansal ve insai etkilerini
sturdirdugini belirtmem gerekiyor.
Hangi gerekgelerle, ne tur ekonomik
performans verileriyle, kimlerden ne
gorig alinarak boyle bir karar alindi
diye sormak mevcut kosullarda anlamin:
iyice yitirdi gibi goriiniyor. Armona
ve Tuzambari’na iligkin gelismeleri ise
bu soru ile 6grenmis bulunuyorum. Ilk
tepki, duygusal olarak nitelendirilen igsel
cereyanlar haliyle iligkili olsa da hayatin
olagan akiglari i¢cinde konumlandirmaya
caligmaktan bagka bir cergeve tiretmek,
bu olaylar hakkinda kisisel notlar
almak disinda bir sey tretebildigimi
sanmiyorum.

Mimarin yapisina 6miir bigebilmesi
2 romantize edilen bir konu olsa

gerek. Oyle olmadigini biitiin bir
diinya tarihi ve 6zel olarak mimarlik
tarihi fazlasiyla gozler 6niine seriyor.
Diunyanin jeolojik hareketlerinden
tizerinde beliren kiltirel hareketlere
kadar farklilasan yikici bir¢ok etki
s6zkonusu. Guniimuziin tarihsel
acgidan ozellestigi bir durum oldugunu
sanmiyorum. Isaret edilebilecek tek fark
belki yikici giigler kargisinda toplumsal
davranigin o anki egemen gii¢ vektoriint
olusturan kanaatlere aykir1 gortintrlik
kazanmasi olabilir. Bu goruntirligin
s6zkonusu vektoru sontimlendirme
becerileri ise bagka bir tartisma konusu.
Mevcut kogullarda bir yapinin émriinii
belirleyen kriterlerin maddenin halleri

1 Gegen bahar ayinda bir Antalya

diginda konumlandigini diistiniiyorum.
Bugiiniin major 6nermeleri sozkonusu
oldugunda kamusal alanda dolagima
sokulan kavrayis ve davranig
ortintiilerinin hem séylemsel hem de
iktisadi zeminleri diri tutmaya yonelik
kultiirel ve fiziksel alan agma girisimleri
oldugu so6ylenebilir. Niyet okuma ya da
anakronik yansitma gibi bir su¢lamayla
karsilaniyor olsa da son on beg yilda
yasanan miidahalelerin toplamina dair
bir bakista ulkedeki tarihsel izlerin
biiytik bir bolimiini belirli bir alanda
amneziye yol acacak sekilde tahribata
ugratma kararliligi goriluyor. Bu tiirden
bir kararliligin kriterlerinden dem
vurmak ise ¢ok anlaml degil.

Cagdas mimarlikta niteligi nerede
3 arariz gibi bir sorunun cevabini

kestirmeden soylemek zor. En
azindan ben bilmiyorum 6yle bir
kestirme yol. Nitelik, kisisel bir alandan
toplumsal bir yayginhiga dayatilabilir
bir mesele degil gibi goriintiyor. Tarihsel
biriktirmeler, yigilmalar, aktarimlar
ile katlanan, yayginlasan duyumsama
halleriyle ilintili. Bunun i¢in nitelik
olarak adlandirilabilecek 6zgil fark
tretimlerini ¢ogullastiracak iiretim
canlihig1 gerekiyor. Basitge, birileri bir
seyleri bagka turli yapmaya girisecek
ve bunu toplumsal alana sunacaklar,
diger birileri de bu sunumlarla 6yle
ya da soyle iligkiler gelistirecekler; bu
iligkiler de bagka yapimlari tetikleyecek
gibi bir etkilesim sebekesiyle baglantili
disiinmek iyi olabilir. S6zkonusu
etkilesimleri belirli bicimlerde sabitlemek
miimkun degil. Nitelik de bir uzlas
neticede. Uzlagsmalar farkl: olgeklerde,
farkh toplumsal katmanlarda zaten
stiregiden olugumlar. Uzlagilanlar
yasantiyi, diisiinceyi, imgelemi cogaltiyor
mu yoksa belirli bir baski bi¢imi olarak
kitlesel yayginlik araciligiyla tehdide mi
doniisiiyor, ona bakmali sanirim. Cagdas
mimarlik eserlerinin niteligi tizerine adeta
resmi gorus gibi tekil bir uzlagmaninsa
safdillikten oteye gecme imkani yok diye
dustiniiyorum.

Isabetsiz bir 6rnek mi olacak emin
4 degilim ama Toyo Ito’nun Beyaz

Ev ya da U-Ev olarak bilinen bir
yapisi vardi. Esini kaybeden ablasinin
iki kiziyla birlikte matem dénemini uzun
yillar yasadiklari ¢cok katli bir apartman
dairesinden ayrilarak toprakla daha yakin
iligkili, ic mekanlar: gorsel olarak baglantili
bir evde gecirmek istemesiyle 1976 yilinda
projelendirilmis ve insa edilmig bir yapiydu.
21 yil sonra 1997 yilinda ailenin her ii¢
ferdinin de evden taginmis olmasinin

VAS0Q | :,'|

OLNINVAI IV



DOSYA | a'|

ARREDAMENTO

ardindan yikildi. Sembolik bir inga,
sembolik bir yikim.

Yapi omrii 6ngoriillemez degiskenler
iceren bir ifade: Politik, iktisadi, duygusal,
biligsel, hukuki ya da bizzat ¢esitli

kaprislerle isleyen konjonktiirel bir yigilma.

Bir vakum i¢inde cevaplandirilabilecek bir
konu olmaktan ¢ok o konjonktiirel yigilma
icinde karsilagan 6znelerin davranigsal
kapasiteleriyle iligkili olarak ortaya
¢ikabilecek bir diigum.

Yapinin toplumsal hayat anlaminda
5 hangi zeminleri doldurdugu, hangi
baglamlarda miisterek olarak

belirdigi yikima karg1 argiiman tretme
mesruiyeti agisindan kritik bir konu.
Bunlardan bagimsiz olarak kisisel
taleplerin ne getirisi olabilir bilemiyorum.
Kamuoyu baskisiyla yikimi durdurulan
yapi olabildi mi, hatirlamiyorum.
Kamuoyu baskisiyla tek tiik de olsa Park
Otel gibi bir “tiraglama” gerceklegmisgti
ancak onun da yillar boyu kent agisindan
tuhaf bir atillik tirettigini hatirlamali.
Girigimlerin basarili olabilmesi toplumsal
uzlagmanin nasil gerceklestigine dair

tiim oznelerin az ¢cok hemfikir oldugu
oriintiilerle, “oyun”u belirleyen dizgeyle
iligkili goruniiyor. Mevcuttaki gibi oyunu
cevreleyen kurallar diledigince tadil

etme ya da degistirme keyfiyetinin belirli
bir grup tarafindan suistimal edilme
seviyesinde seyrettigi bir donemde etkinin
sonuclarini kestirmek giig.

B Burak Altimisik, Do¢.Dr.; Pamukkale
Universitesi Mimarlik Boliimii

Emre Arolat

kararlarini aralarindaki farkliliklara
bakmaksizin topluca masaya
yatirmak incelikten hayli uzak olur. Zira

1 Orneklediginiz bu ii¢ yapmin yikim

hi¢ kusku yok ki herhangi bir yapinin
yikim kararinin sorgulanmasi o yapinin
ozellikleri tizerinden yapilmali. Dogrusu
bu anlamda bu 6érneklerin bir tanesi
digerlerine pek benzemiyor.

Armona Denizcilik yapisinin Belediye
tarafindan buytk ol¢tide kuraldisi bir
sekilde inga edildigi gerekgesiyle yikildigi
iddia ediliyor. Eger bu dogruysa -ki ¢ok
kere boylesi yargilar asilsiz da olabiliyor-
bu yapinin yikimi yerine bu haliyle

nasil inga edilebildigini tartismak daha
anlamli olur. Isin aslini bilmeden ahkam
kesmek istemem ve eger bu iddia gergegi
yansitmiyorsa hem inisiyatorinden hem
de tasarim grubundan 6ziir dilerim. Ancak
sunu soylemeden gecemeyecegim: Hani
bazi konular vardir ya, neresinden tutsaniz
elinizde kalir; bu sanki onlardan biri gibi
goruniiyor disaridan bakinca. Dedim

ya, yap1 kuraldist degilse nasil oluyor da
belediye boyle bir yikim karari alabiliyor?
Ya da gergekten bu denli kuraldigiysa, bu
yapi nasil bir kavrayisla tasarlanabiliyor,
herkesin gozii 6niinde nasil inga ediliyor
diye sormak geliyor insanin icinden. Hadi
diyelim ki oldu bir sekilde, diyelim ki
gercekten yikilmasi gerekiyor; o zaman
da bu yikimin bu denli ilkel bir bi¢imde
yapilmasi sart miydi sorusu ¢ikiyor
ortaya. Sehrin gobeginde, bu denli islek
bir sahil caddesi izerindeki bu yapinin
bulundugu yerden biiyiik dl¢iide sokiilerek
kaldirilmasi miimkiinken, belediyenin

ig makineleri bir sabah ansizin saldiriya
geciyor. Kalabalik izleyici grubun merak
dolu gozleri 6niinde kirillarak unufak
ediliyor koca bina ve biitiin berbathigiyla
orta yerde birakiliyor. Akil alir bir durum
degil dogrusu.

Tuzambari ise bambagka bir mesele.
Yikim kararindan sizin sorulariniz tizerine
haberim oldu. Hemen arkasindan yapinin
yenileme projelerini gergeklestiren Hasan
Caliglar’in mesaji geldi. Tesadif odur ki,
yillar 6nce bu yapiyla biz de hayli yogun
bir bi¢imde ilgilenmistik. Zira Minicity’nin
yapimcisi olan firma tarafindan éntimiize
getirilmis, yenileme projeleri kargiliginda
birkac firma ile birlikte EAA’nin ilk
ofisinin de burada olabilecegi teklif
edilmigti. Bizim i¢in ¢cok heyecan verici bir
durumdu ve biiytik bir hevesle calismigtik.
Simdi ¢ok da iyi hatirlayamadigim bir
sebeple bu isten vazge¢misti soziinii
ettigim firma. Tesadiife bakin ki simdi
ayni donemde hem Tuzambar’nin hem
de Minicity’nin yikilmasi sézkonusu.
Adamakalli bir isti halbuki Erginoglu-
Caliglar’in yaptigi. Yonetmelik geregi

eger ilave bir ingaat imkani varsa, bu yapi
korunarak neden yapilamaz diye sormak

geliyor burada da insanin aklina. Tipk:
yapilacak yeni kentsel duzenleme icinde
Minicity yapisinin korunabilecek olmasi
gibi.

Her binanin émrini belirleyen
2 birden fazla unsur var. Bunun sadece
mimarin tasarimina ya da kararina
bagli oldugunu disiinmek, mimara

gercekte oldugundan ¢ok daha 6onemli bir
rol bigcmek olur.

Son zamanlarda ¢ok kullanilan bir
tanimlama var: Ekonomik 6miir diyorlar.
Kuskusuz, bir yapmin 6mriinii belirleyen
en 6nemli unsurlardan biri, onun
bulundugu bolge ve ait oldugu sistem
icindeki ekonomik stirdiiriilebilirligi. Tam
da bu noktada, Istanbul’un bu meseleyi
tartigmak ve anlamaya ¢aligmak i¢in
kusursuz bir laboratuvar oldugunu, kentsel
donigiim fenomeninin de bu hikayenin
bagroliinde bulundugunu séylemek pek

de yanls olmaz. Teknik olarak diipediiz
sakincali olmasina kargin halen ig gordugu
iddia edilen ve i¢inde oturulan binlerce
yapi yerinde dururken, yerine biraz daha
biiytigiinli yapmanin ekonomik kazang
saglayacagi durumlarda piril piril yapilar
bir giinde yerle bir ediliyor yeni doniisim
yasasindan istifade edilerek.

Bu baglamda ortaya konulmasi gereken bir
diger unsur da ozellikle belirli bir donemin
temsilcisi olabilecek nitelikteki binalarin
yikilmasina neden olan rovangist kavrayis.
Bir iilkeyi yoneten kadrolarin kendilerini
en gicli hissettikleri ya da boyle bir

algiy1 olusturmak istedikleri zamanlarda
mimarligi ve kentin bizatihi kendisini
aragsallastirarak oyuna stirdiiklerini
biliyoruz. Sayilari zaten ¢ok fazla olmayan
bu yapilar da tek tek elden cikiyor. Bu
konudaki giincel 6rnekler insanin igini
acitacak cinsten. Iller Bankasi gibi bir
yapiy1 neden yikarsiniz? Ya da Meclis
Camisi’ne kafay1 takmanin arkasinda
nasil bir tahayyiil olabilir? Daha da

aci olan bu baglamda mimarlarin da

bir tur isbirlik¢i kesilmeleri. Hadi hig¢
¢ekinmeden konuya gireyim: Cok tartigilan
iki yap1 var son donemde. Birisi zaten
yikildi. Zincirlikuyu’daki Karayollar
yapisi. Nasil ve kimin 6nayak olmasi

ile yikilmistir bu yapi? Derler ya bilen,
bilmeyen konusuyor; bence mimarlik
diinyasi bu yapilari ve yikimlarin arka
planlarini adamakilli tartigmali. Ama 6yle
kulaktan dolma bilgilerle degil. Tescilli bir
yapiyken ne olmustur da yikilabilmistir
Karayollar1 yapisi? Ikincisi de hemen
tahmin edilebilecegi gibi Ataturk Kultiir
Merkezi. Sart miydi o projeyi yapmak

icin o yapiy1 ytkmak? Hadi madem size



yetmiyor igindekiler, o yap1 yenilenerek
yapilamaz miydi yeni proje? Ya da

yeni projede busbitiin rolyeflestirilen
figliratif bir cephe numarasindan mi
miitesekkildi bu yapi1? Hi¢ mi kiymeti
yoktu igerideki o atmosferin? Ne olurdu
yani proje kapsaminda mevcut yap1 oldugu
gibi korunsaydi? Adamakilli bir kismi
rekonstriiksiyon da mi1 yapilamazdi? O
kirmizi topu tantyoruz biz. Onunla mu
olusacak toplumsal uzlagi?

Bir onceki sorunuza cevap verirken
kurdugum ctimleyi yenileyecegim ister
istemez. Daha fazla uzatmadan. Akil alir
bir durum degil bu. Ya da belki de benim
aklim yetmiyor bunlari anlamaya...

Dogrusu cevabi boyle bir soyleside
3 verilemeyecek denli katmanli bir soru

¢agdas mimarlikta niteligin nerede
aranacagi. Ustelik nesnel bir tarafi da
olamaz bu cevabin. Yikim ise bambaska
bir sertlik igeriyor bir taraftan bakinca.
Diger yandan da yikilmayacak bina yok
diye iddia edilebilir. Baksaniza birkag yil
oncesine kadar hepimizin giptayla baktigi
Halep gibi bir sehir buisbiitiin yerlebir
edildi birka¢ haftada.

Itiraf etmeliyim ki sadece ¢agdas mimarhk
eserlerinin degil, cagdas olmayanlarin,
bugitinden bakinca tarihi diye tanimlanan
yapilarin nitelikleri iizerine bile saglikli ve
su kacirmaz bir uzlagmanin olabilecegine
inanmiyorum. Boyle bakinca nitelik
konusunun bir ayagi bosta kaliyor benim
imgelemimde. Kentlerin katmanlagarak
gelistigi ve katmanlarin her birinin 6zgil
bir zaman araligini, o kentte o doneme
ait kilttirel kavrayiglari ve uygulamalar
yansittigi diistiniildiigiinde, bu katmanlarin
olabildigince iist iste gelmesinin kenti

bu anlamda zenginlestirecegi kolayhkla
iddia edilebilir. Bu baglamda, miimkiin
oldugunca biriktirmek, farkli katmanlari
birbiri ile uzlagtirmak, hatta rasyonel ve
kullanigh bir bigimde i¢ ice gecirebilmek,
boylelikle 6zellikle merkez bolgelerde
nitelikli yogunluklar olusturabilmek
onemli goriiniiyor. Bu da her defasinda
yikmaya ve yeniden yapmaya dayali
degil, eldekini adam etmeye yonelik bir
tahayyiille gerceklegebilir olsa olsa.

Onceki sorulariniza verdigim
4 yanitlarda da deginmistim. Mimara
oldugundan daha baskin ya da
mubktedir bir rol bicmek hi¢ anlamli
olmadigi gibi pek gercekci de degil. Mimar
bu denli gii¢lti bir figiir degil. Ayrica neden
olsun ki? Bir tiir toplumsal i¢cgoriintin
ya da herhangi bir kiiltiirel mutabakatin
olmadigi bir yerde mimar tek bagina

nereye kadar dayanabilir? S6zgelimi Meclis
Camisi gibi bir yapinin yikilmasi bu iilkede
bir konu haline gelebiliyor, sadece bu
tilkeyi yonetenlerin bir bolimiiniin degil,
onlara oy ve gonul vermis milyonlarca
kisinin de fikri olabiliyorsa; ve belki
bundan da acisi, geri kalanlarin pek
¢ogunun da, o kadar da umurunda
olmuyorsa... Burada mimara bir tiir basrol
bigmenin, onu neredeyse bir bina bekgisi
yerine koymanin hi¢ de anlamli olmadigini
¢ekinmeden soylemek gerekir.

Ote yandan mimarlik ortaminin ve

pek cok mimarin bu meseleyi diipediiz
suistimal ettigi ve bir tiir kazang kapisina
dontistiirdugi de cekinmeden ortaya
konmasi gereken bir bagka gercek. Bunu
da hi¢ sakinmadan tartigsabilmeli mimarlik
ortami.

Hepsi yapilabilir bunlarin. Elden
5 gelen arda konmamalidir. Ancak

sunu da ¢ok iyi bilmek gerekir ki
kimi zaman tutsa da ¢cogu kere ise yaramaz
bu ¢abalar. Mimarlik tarihi bu anlamda
kurtarilmig degil, tiim ugraslara kargin
yikilmig 6rneklerle doludur zira. Kigtucuk
bir umut olsa da sonuna dek direnilmelidir
yine de...

B Emre Arolat, EAA - Emre Arolat
Mimarlik

Aydan Balamir

Armona’yr duymamigtim;
1 Minicity’nin haberini ise bir portalde
okudum. Her ikisi de nitelikli ve
geng yapilardi her bakimdan. Minicity

ustelik odiiller almisg, uluslararasi
ortamda da farkina varilmig bir yapiydi.

Her iki yap1 da, bulundugu arsanin
vurgun potansiyelini (sahiplerin istahini)
karsilamiyordu demek. Ekonominin ranta
baglanip ruhlarin Mefisto’ya teslim oldugu
bir ortamda olagan sayilir.

Binanin é6mrinu belirleyen kriterler,
2 yagliliktan ve nitelikten bagimsiz

olabilmekte. Ge¢miste yikimlarin
bas etkeni afetler, savaslar ve bir de
tiranlar idi. Giiciin sahipleri yakip yikmaya
oldugu kadar, yerlesimleri abad etmeye
veya yoktan varetmeye de heveslidir.
Yikilacak ya da insa edilecek sehrin faili
bellidir, yapip edene san olur. Glinumizin
tasarlanmus savaslari ve tiranlari ise, adi
sant belli failler seklinde olmayabiliyor.
“Sistem” canavari, anonim bir mekanizma
olarak binalarin 6mrinii bigmekte. Sir
unvanl Ingiliz mimar Denys Lasdun
(1914-2001), “Gengken miicadelemiz bina
inga edebilmek i¢indi, simdi ise inga edilmig
binalarimizi yiktirmamak i¢in miicadele
veriyoruz” demigti. Lasdun meslek
yasamindaki birbirine zit iki miicadeleyi
boyle 6zetlerken, savas sonrasinin tutumlu
pratigiyle vahsi kapitalizmin kiymet bilmez
israfin1 kargilastiriyordu aslinda...

Mimari niteligin nerede aranip
3 bulunacagi pek zor bir konu

sayilmaz. Bu yonde biraz egitim
gormiig, gormemigse de akl fikri begenisi
bir sekilde incelmis kigilerin, tizerinde
kolaylikla anlasabilecegi kriterler vardir;
oturur meseleyi tartarlar. Zorluk, konunun
tartilmasina yonelik bir talep olmayip,
her o6lgekteki muktedir ¢esidinin dogal
eksper sayilisindan kaynaklaniyor. Bir
de, tek kriterin “eser niteligi” olmadig:
durumlar var. Mimari yonden 6nemli bir
ozellik tagimadig1 halde donemini temsil
etme, belge 6zelligi ve ani degeri tasima
gibi nedenlerle “korunmasi gerekli kiiltiir
mirasi” konumunda olan (veya olmayan
ama birileri i¢in degeri olan) yerlerin,
yapilarin da yok olmasini istemeyiz. Bu
nedenler, yerlesim veya kent dokusu olarak
butinlik sergileyen 6rnekler oldugunda,
daha da 6nem kazanmakta. Tarihi ya da
¢agdas olsun, yapilara deger bicmenin
temel kriterleri pek farklilik gostermiyor.
Ancak, kriter olugturmaya zemin olacak
degerler bilgisi ve gorgiistiniin zayifhgi,
uzlagmay1 engelleyecek olgiilerde
olabiliyor, ne yazik.

VAS0Q | ;'|

karst yap1 tizerindeki haklarini

ellerinde tutmalari, hukuki yonden
kolay gortinmiiyor. 5846 Sayili Fikir ve
Sanat Eserleri Kanunu’nda “mimarlik
eseri” iki ayr1 kapsamda ge¢mekte: Birisi
“ilim ve edebiyat eserleri” digeri “glizel

4 Mimarlarin degisiklik ya da yikima
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sanat eserleri” olan bu iki kapsamdan
ilkinde eserin plan, proje, kroki vb. hali,
yani tasarlanmig proje kastediliyor; ve
bunun tizerinde herhangi bir degisiklik
yapilmasi kanunla menedilmis durumda.
Gergeklegmig binay1 kasteden ikinci
kapsamda ise boyle bir koruma semsiyesi
yok. Degisiklik veya yikim, mal sahibinin
“kutsal mulkiyet hakki” dahilinde
algilaniyor. Igveren devlet ise, bir de

ustelik “kutsal kamu yarar1” devreye
giriyor. Bu kadar kutsallik karsisinda

ne hak hukuk ne de mimari nitelik gibi
fantazi talepler dayanabilir! Hukuken

tek saglam yol, yapinin koruma nesnesi
olmasindan gegiyor (idi). Cagdas yapilarin
tescillenmesi tarihi yapilara gore daha fazla
¢aba gerektirse de, bu yol tamamen kapal
degildi. Basar1 kazanilmis 6rnekler giderek
¢ogalmakta ve bu yonde saglam bir

ictihat olugmaktaydi. Su an ise kazanilmig
haklardan geriye diigmiis durumdayiz.
Koruma kurullari, gelen talep ve baskilar
lizerine yapilari tescilden diigtirme
konusunda maharet kazandilar! Onca
cabaya ragmen Ankara’da Iller Bankasi’nin
tescilden dustirtiliip yikilist, unutulmayacak
olumsuz 6rnekler arasindadir.

Mimarin ytklu bir tazminat
5 almasinin muhtemel oldugu

durumlarda hukuki yola bagvurmasi
igveren icin caydirici olabiliyor. Hukuki
yollarin tikandigi zamanlarda ise,
binanin degerleri konusunda kamuoyu
olugturmaya ¢alismak diginda bir yol
kalmiyor. Etkili oldugu durumlar yok
degil; ancak, bilinen 6rnekler daha ziyade
kamuya mal olmus ve zaten koruma
nesnesi durumundaki yapilar ¢cogunlukla.
TED Ankara Koleji, Saracoglu Mahallesi
ve yikima hala direnen Meclis Camisi
ornek verilebilir.

B Aydan Balamir, Prof.Dr.; ODTU
Mimarlik Boliimii

Evren Bashug

Minicity’den ve Armona’nin
1 binasindan haberim oldu.
Tuzambar’ni duymamigtim. Bir
suredir tilkede olan biten bagka bir¢ok
seye karst oldugu gibi bu yikim haberlerine
karg1 da tepkisizlestigimi hissediyorum.
Yikilan benim tasarladigim bir yapi olsaydi
farkli olur muydu ondan da emin degilim.
Uziicii tabii. Hem yikimlar, hem de bu
hissizlik hali.

Yapinin sahibi kimse, 6mriinti de
2 temelde o belirliyor sanirim. Yapinin

sahibinden kastim tabii ki ekonomik
sahibi. Yapiy: yaptiran, isleten, buna mali
kaynak ayiran kisi veya kurum; ¢cogunlukla
“mal sahibi”. Sadece yikimini degil, bir
yapinin nasil ve ne kosullarda ortaya
¢ikacagini, omriinii nasil ve ne kosullarda
gecirecegini de sahibi belirliyor.

Guintimiizde yapinin émriniin uzunlugunu
belirleyen temel kriterler ekonomik
stirdurtilebilirligi ve buna bagli olarak
degisen mekansal ihtiyaclara cevap
verebilme performansidir santyorum.
Dogal olarak bu performansin, mimarin
mekan kurgusuyla yakindan ilgisi
oldugunu dusiiniyorum. Malzeme

ve striiktiir kararlari ise bu kosullar
tarafindan belirlenen siire boyunca yapinin
saglikli bicimde hayatini stirdiirmesini
saglayan pasif parametreler olsa gerek.
Stireye dogrudan etki edip etmedikleri de
tartismaya acik. Hatta eger varsa ters etki
yaptgini disiinmek icin fazlaca kanit var
elde. Her seyin metalastigi ve cabucak
tiiketildigi giinimiizde, uzun 6mirli bir
malzeme, yillara meydan okuyacak bir
yap1 ya da “giizel eskiyen” bir yapili ¢evre
gibi fikirler kag kisinin ilgisini ¢ekiyor ki?
Sapasaglam yapilarin bir gecede paldir
kuldur yikildigini gordiik bu ilkede...

Ama su soruya her zaman geri donebiliriz;

ozellikle kamusal yapilar veya kent
hafizasinda yer etmis yapilar tizerinde tek
s0z sahibi “mal sahibi” midir?

Nitelik iizerine mutlak bir uzlagsma
3 dustiniilemez herhalde. Olsa olsa

ulagilan mutabakatin genisliginden
bahsedilebilir. Kendi adima bir yapinin
cevresiyle kurdugu iligkide, sundugu
mekansal deneyimde ve sdyleminin
tutarhiliginda ariyorum niteligi. Striiktiir,
malzeme ve detay tiim bu mekansal
¢ergeveyi olusturan biitiiniin parcalari.
Fakat bence son yillarda giindeme gelen
yikimlarin nitelikle ya da yasla hic ilgisi
yok. Tamami bu yapay parametrelerle
maskelenen siyasi ya da ekonomik
tercihler.

Yikim tercihinin nitelik meselesinden
bagimsiz olarak ele alinmasi gereken baska
bir konu oldugunu diisiintiyorum. Bu
daha ¢ok hayata nasil baktiginizla ilgili
bir eylem. Net bir gekilde ifade edebilirim
ki ben “yikim” sevmem; objesi ne olursa
olsun. Sonlar, yok oluglar, ayriliklar hig
bana gore degiller. Ornegin ekonomik
omrinii tamamlamig eski bir ugagin
parcalarina ayrilarak geri dontistiiriilecegi
ucak mezarhgina yaptigi son inis beni ¢cok
huziinlendirir. O kadar ucustan sonra, bir
daha hi¢ havalanamayacak olmasi falan...
Icimi burkar ¢ok. Cansiz esyalarin da biz
canlilar gibi bagi ve sonu olan hayatlari
oldugunu disiinmek gibi bir egilimim var.
Giindelik hayatta kullanilan ufak tefek
esyalardan devasa yapilara kadar...

Hayir, bu gergekgi bir beklenti
4 degil. Isveren neticede “mal sahibi”

olarak degisen ihtiyaglarina gore
isterse yapinin mekansal kurgusunun
yenilenmesini talep edebilir, isterse de
yapiy1 yikabilir. Bu zaten pratikte boyle
yuriiyen bir siire¢; dolayisiyla akintiya
kars1 kiirek ¢ekmenin ve bosu bosuna
sinirlerimizi bozmanin anlami yok.
Mimarlar olarak bu gergegin bilincinde
olup urettiklerimizle belirli bir mesafeyi
koruyabilmeliyiz bence.

Mimarlik pratigi sonucunda ortaya ¢ikan
yapilar mimari fikrin somut bir temsili, ama
asla tamamu degil. Bir yapi yikilmig dahi
olsa igini yapmig, misyonunu tamamlamig
olabilir. Bir malzeme, bir detay veya

bir mekan kurgusu denenmis, basarili

ya da basarisiz olmus olabilir; zamani

i¢in topluma ya da mimarlk pratigine
yenilikgi bir katki sunmus olabilir; yap:
kentsel ve toplumsal hafizada yer bulmusg
olabilir; bir¢ok kisiyi, hayat1 ve hatta bagska
mimarlari etkilemis, onlara bagka yapilar
icin ilham vermis olabilir; bir sarki s6ziine



konu olmus, bir filmde gortinmiis olabilir.
Dolayisiyla yikilan bir yapt bence hicbir
zaman tam anlamiyla yikilmig olmaz: “Kus
olur, sen ucusu hatirla...”

Yapilar, tasarim ve iiretim anlaminda
5 ne kadar severek ve tutkuyla

yaparsaniz yapin, biz mimarlar i¢in
neticede birer is, fakat igverenler i¢in ciddi
birer yatirim. Bu yatirimlar tizerindeki
roliimiiziin ve etkimizin dogal sinirlar
var. Bu sinirlar belki bazi durumlarda
esnetilebilir, ancak olmayan bir giictimiiz
varmig gibi davranip bobiirlenmek ve
sonra da hayal kirikligina ugramak yerine;
mesleki bilgi, yetenek ve 6ngoriimiizii
igverenle daha iyi iliskiler kurmak ve eger
gerekiyorsa yapilarin daha kontrolli
bicimde doniismesine katki saglamak icin
kullanabiliriz, kullanmaliyiz.

Bunlari yazarken mesaj kutuma EAA’nin
ilgili departmanindan Minicity’nin yikim
karar1 ve sirecin gtincel durumuyla ilgili
bilgilendirme mesaji diistii. Mesajda
temel olarak yapinin aldigi uluslararasi
odullerden ve tizerinde yine uluslararasi
diizlemde uzlagilmig mimari degerlerinden
bahsediliyor. Fakat yapinin niteligi
konusundaki bu uzlag1 muhtemelen
yapinin sahibi agisindan ¢ok da anlamh
degil. Onlarin bu karari alirken bagka
motivasyonlari oldugu belli.

Soruyla da ilintili olarak bu 6rnek
tizerinden gidersek, normal hukuki
prosediirlerin artik iglemedigi giintimiiz
Tirkiye’sinde bu yapinin yikilmamasim
saglayacak 3 alternatif aklima geliyor:

1. Kamuoyunun ve hatta basta Antalya
halkinin genis ¢apta tepkisini organize
etmek sonug verebilir. Ama iilkede ¢ok
daha ciddi tiirden gariplikler olurken
Antalyalilarin sadece iyi tasarlanmuis,
“odulli” bir yapi i¢in ayaga kalkmasim
beklemek gercekei degil.

2. Konuya bir sekilde Cumhurbaskani’nin
dikkatini cekmek ve kendisini yapinin
yikilamayacak kadar degerli olduguna ikna
etmek sonug verebilir. Bu bir¢ok konuda
oldugu gibi ne yazik ki en dogrudan ve
sonug vermesi en olasi yol gibi géruniiyor.
Ulkede 6zel araglara yonelik cam filmi
mevzuatindan Merkez Bankasi’nin
ekonomi politikasina kadar, her tiirden
ve olgekten sorunun ¢éziimiiniin dontip
dolasip bir kiginin iki dudag: arasina
sikismis hale gelmis olmasi ise elbette ki
bambagka bir sohbetin konusu...

3. Son olarak bir de fantastik ¢oziim
Onereyim. Yapinin degerine inanan kigi ve
kurumlarin organize olup aralarinda para
denklegtirmeleri ve eger satarsa sahibinden
yapiy1 satin almalari meseleyi ¢ozer. Bu

tirden bir girigim, yillardir dontup dolasip
ayni seyleri konusup bir tiirli ¢6zim
bulamayan Turkiye mimarlik ortami i¢in
hem ciddi bir samimiyet testi olur, hem
de orgutlenme ve dayanigma pratiklerimiz
acisindan bir milat olabilir belki.

B Evren Basbug, Stiidyo Evren Basbug
Mimarhk

Mehmet Emin
Calirkaya

Armona Denizcilik binasinin
1 yikildigini basindan takip etmistim.

Minicity konusunda da EAA haber
biilteni ile haberim oldu. Tuzambari
konusunda ise daha 6nceden bilgim
yoktu. Dogrusu bu ti¢ yapinin da yikimla
giindeme gelmesinden derin tizuintu
duydum. Bu yikimlarin, ¢ok sayida yap:
tretirken, nitelikli yap1 tiretmekte zorlanan
yapi1 sektoriimiiz ve kentsel cevre icin
onemli kayiplar oldugunu diigtiniiyorum.

Sozkonusu yapilar, cesitli 6diiller kazanmig
ve ustelik ¢cok yakin tarihte insa edilmig
veya renovasyon gecirmis yapilar. Armona
Denizcilik binasinin bir ruhsat problemi
oldugunu biliyorum. Bu nedenle, farkl
degerlendirmek lazim ama yine de imar
dist olan yiizlerce niteliksiz yapi varken bu
yapi igin yikim diginda farkl bir formiil
tretilebilirdi diye diigtintiyorum.

Mimar tasarladigi binanin daha
2 uzun omiirli olmasi igin 6zel bir

¢aba gosterebilir. Bu amagla uygun
malzeme ve striiktiir secimi yaninda,

yapinin esnek planlanmasi, yeni ihtiyaclara
karsin tevsi imkanlar1 olmasi, tasarim

dilinin ¢agdas kalacak sekilde gunlitk
akimlara ve zamana direnen bir tarzda
olusturulmasi mimarin elinde olan baz1
araglar, ancak giinimiiz ekonomik
gerekeeli yikim talepleri mimarin bu tiir
¢abalarini ¢ok agiyor.
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Esasinda, yapilarin da belli bir 6mrii
oldugunu kabullenmek gerekli. Yap: omri
konusunda, tabii ki yapinin yeni islevlere
tam cevap verememesi oncelikli bir

kriter. Ornegin ¢agdas biiro binalarindan
beklenen 1sitma havalandirma sistemlerini,
asansorleri, yangin ve deprem giivenligi
kosullarini eski bir yapida yenilense bile
saglamak miimkiin olmuyor. Bu tir yikim
talepleri dogal bir stirecin sonucu ve dogru
kentsel dontisiim ¢abalari ile birlikte
yurutilldigunde kentin ve bina yasam
alanlarinin mekan kalitesinin arttirilmasi
icin de gerekli.

Ancak, yapilar bugiin kullanim 6mriine
bakilmaksizin farkl gerekgelerle
yikilabiliyor. Istanbul basta olmak iizere
kentlerimizde arsa bedellerinin yap1
maliyeti icinde oranmi ¢ok yuksek. Yiiksek
arsa maliyeti satig ve kira bedellerini de
yiikseltiyor. Boylece, yapi yeni bile olsa,
yapinin yikilmasi, arsasinin farkl islevle
yeni bir yapi i¢in kullanilmasi; finansal
olarak daha karli olabiliyor. Bugiin kentsel
dontsiim projelerinin bile arkasindaki
itici giic mekan kalitesini yiikseltme ¢abasi
yerine ekonomik beklentiler oluyor.

Mimaride nitelik ¢cok genis bir
3 kavram ve tuizerinde genel bir uzlasma
bence miimkiin degil. Yapilarin

korunmasinda salt niteligin de yeterli bir
se¢im kriteri oldugunu disiinmiiyorum.
Yikim sozkonusu oldugunda toplumsal
hafizada yer etmis ve bulundugu ¢evrenin
kimliginin 6nemli bir pargasi haline gelmis
yapilar i¢in kolayca niteliksiz yargisina
varmanin dogru olmadigini diigtiniyorum.
Bu yapilar ekonomik émiirlerini
tamamlamus, islevsel olarak sikintili olsa
dahi diger 6zelliklerinden dolayi farkl
degerlendirilmeleri ve belki yeni iglevlerle
korunmalari daha dogru olacaktir.

konusunda haklari olmali ve

korunmali, ancak yikim farkl bir
konu. Mimarin direnmesi ile yikimlarin
engellenmesi gercekei bir beklenti degil.
Isverenin zaman icinde yapidan beklentileri
bittiginde yikilma giindeme gelecektir.
Korunmaya deger olan yapilari esas
koruyan toplumun ve igverenin paylastig
kiiltiirel biling olmalidir. Mimar da bu
toplumsal bilincin 6nemli bir pargasi ve
temsilcisi.

4 Bence, yapida mimarin degisiklikler

OLNINVAI IV
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ARREDAMENTO

Bu tiir girigimler etkili olabilir.
5 Tum karsi ¢ikmalara ragmen

yap1 yikimdan kurtulamasa bile
cabalarin yukarida bahsettigim toplumsal
bilincin gelisimine katkida bulunacagini
diisiiniiyorum. Ustelik diinyada yikilacag
ilan edilen bir¢ok yapinin kamuoyu
itirazlari ile korundugu sayisiz 6rnek
var. Ornegin gecen sene Rusya’da Sovyet
donemi apartmanlarin yikilma kararina
karst onemli bir tepki ortami olustu.

B Mehmet Emin Cakirkaya, Tekeli-Sisa
Mimarlik Ortaklig:

Hasan Galislar

1 Norm’un Kurucesme’deki denizcilik

binasi her giin iki kez 6niinden

gectigim ve ¢ok begendigim bir
yapiydi. Kisa zamanda yerine yaptuigi katki,
¢evre uyumu ile kolektif hafizamizda yerini
almus bir mihenk noktas: olusturmustu.
Yikim ¢aligmalari sirasinda da oradan
geciyordum. Galatasaray Adasi’’nin gayri
nizami ekleri ile ayni anda yikiliyordu.
Tuhaf olan ayni anda 100 m yaninda
bulunan tarihi binanin tizerine alucobond
ile bir kacak ek yapilmasiydi ve buna
kimse miidahale etmiyordu. Nitelikli
mimarlik Griinlerinin son derece az oldugu
tlkemizde, az sayidaki bu yapilarin yikiliyor
olmasi endise verici. Eminim bunun
altinda gecerli bir hukuki sebep vardir
ama tiim Istanbul’da sorunlu yapilar bu
kadar cokken bu kadar titiz yapilmug bir
ornegin yikilmasi, diger onbinlercesine
yikim karari ¢itkmamasi soru isaretleri
uyandirtyor. Siiphesiz, bu kararin arkasinda
politik bir sebep aranirsa bulunur.
Tartigmamiz gereken, sistem icinde gayri
hukuki bir binanin yikilmasindan ¢ok
nasil yapilabildigi olmali. Belki de tilkenin
en islek ve en iyi denetlenen aksinda bu
derece biiyiik bir yap1 yapilip uzun zaman

kullanilabiliyorsa sistem ve zamanin

bunu megrulastirdigindan bahsedebiliriz.
Edemiyorsak vahim bir suistimal zinciri var
demektir. Bunca zaman g6z yumulan bazt
seylerin birdenbire gbz yumulamayacak
hale gelmesinde ise genel bir tavir ve
kontrol degisikliginden bahsediyorsak,
ayni aks lizerinde pegpese yapilan ve
gayrimesruluklari okunan yapilara aym
ihtimamla yaklagilmiyor olunmasinin
ardinda iyi niyet aramak pek mimkiin
olmaz.

Stuiphesiz bazi binalar da ticari ranta
kurban gidiyor; hepsinin sikintist

hukuki meseleler degil. Bazi durumlarda
yapilar isglevi geregi ilk yapildigi zaman
dilimindeki islevleri kargilayamiyorlar.
Sehrin hizli gelisimi bazi bolgelerde
mecburi degisimlere yol agiyor. Yapi
cevresine yabancilagiyor. Bina giincelligini
korusa dahi, iizerinde bulundugu arsanin
kazandigi kiymeti kaldiramiyor. O zaman
da ekonomik miidahaleler ve buna bagh
bitytime gereklilikleri, yikimlar ve yeniden
yapmalar giindeme geliyor. Korumaya
kalkilsa mal sahipleri bize niye kotiiliik
ettiniz diye isyan ediyor. Ticari gercege
maalesef karsi konulamiyor.

Bir binanin fiziki 6mriinti mimar
2 bigiyor. Kullandigi malzemeyle,
detayla, ingaat kalitesine
bagli dayanikliligiyla. Fakat bunun
kullanilabilirlik 6mriinii mimar bi¢miyor.
Mimar ¢ok esnek bir yap1 yapmamigsa,
surekli degisen islevlere karg1 ayakta
duramayan bir bina artik gegerliligini
kaybedebiliyor. Biraz dnce de degindigim
gibi bulundugu kent parcasinin ani
doniigimiine ayak uyduramiyor, agirt
degerlenme ya da agir1 deger kayiplari
gayrimenkulun stirduriilebilirliginde
6nemli bir rol oynuyor. Mimar, yapi
yapmak ve tasarlamaktan sorumlu kisi
ama ona uzak gelecegi gorme konusunda
bir sorumluluk yitklemek haksizlik olur.

Cagdas mimarliktaki niteligi her
3 seyden Once yapi kalitesinde,

yapi kalitesinin arkasinda bunu
ortaya cikaran tasarim fikrinde, tasarim
fikrinin temellendigi disiince ve bunun
kent sistematigi ile uyumunda arariz.
Kimsenin disiinmedigi, yaratici, soruna
yaklagimda farklilik getiren fikirlerle
olugmug bir tasarim, eger icindekiler
kadar digindakilerin hayat kalitesine de
deger katmayi saglamigsa, ona nitelikli
triin deriz. Bu ve bazi yapilar, bir siire
sonra kent hayatinin i¢inde oynadiklari
rolle, insanlarin hayatina ve anilarina
dokunmalariyla kent hafizasinda 6nemli
yer edinirler. Hafizanin bir pargasi

olduktan sonra artik bu binalarin

nitelikli ya da niteliksiz olduklarini
degerlendirmenin ¢ok da geregi yoktur.

Bir binanin nitelikli ya da niteliksiz

oldugu konusunda uzlagma zaman zaman
saglanabildigi gibi sik¢a da farkli mimarlar
tarafindan farkli goriigler ortaya cikabilir.
Bu cok normaldir.

yikilmasina miidahale etmek

konusunda hukuki bir etkisi yok.
Ancak uizerinde yapilacak degisiklik
konusunda bir tasarrufu var. Bunu elinde
tutuyor olmasinin ¢ok faydalari var. Ancak
zaman zaman igverenlere kargi kullanilan
bir koz olarak suistimal edici tavirlar da
dogurabildigini goriiyoruz. Bu kadar hizli
degisen, hizli iireten bir tilkede ve sehirde
bu hakkin korunmasinin ¢ok gergekei
oldugunu ben disiinmiiyorum. 1970’lerde
¢ok da nitelikli olmayan bir binay1
yapan biri, binanin tizerinde yapilacak
kugiiciik bir degisiklik icin mal sahiplerine
diinyay1 zindan edebiliyor. Demek bu
tiir degisikliklerin belli siniflandirmalara
tabi tutulmasi ve belli siireler icinde
sinirlandirilmasi tizerine diigtiniilebilir.
Hatta bazi yapilarin akredite edilmesi iyi
bir alternatif olabilir. Her mimari tirtinii
nitelikli bir eser olarak degerlendiren
bir hukuki yap1 olmasi elimizde ¢ok az
kalmig iyi korunmus modern mirasin
korunmasini da giiglestiriyor. Elbette ki
her mimarlik eserini korunmaya deger bir
kiiltiir varhi@i olarak degerlendirmek de
zor ve beyhude bir caba. Ancak nitelikli
eserleri tasnif ederek bu binalara miidahale
etmek konusunda miiellif goriisti sartt
aranirsa, sistem daha az zorlanir ve
gercek korumalari yapmak igin gerekli
yasal diizenlemelerin de 6nii daha kolay
acilabilir.

Benim gordugiim kadariyla bir
5 bardak su icmek... Binayr miimkiin

oldugu kadar belgeleyip, cizimlerle
fotograflarla, filmlerle argiv caligmalarim
maksimum titizlikte elde edip binada
yasayanlarin anilari izerinden farkli bir
hafiza yontemini kayda gecirerek saklamak
en iyi yontem. Bina yikilacaksa kimse
yikim karari i¢in mimarindan izin almiyor.
Binanin bog olmasi, ciirik raporu gibi
pek cok sey binanin yikilmasi igin yeterli.
Turkiye’de hi¢bir kamuoyu hareketinin
maalesef bir seyleri degistirme giici
oldugunu distinmityorum. Gezi eylemleri
dahi boyle bir refleksle baslayip farkl
noktalara gitti. Sonug hicbir tarafi tatmin
etmedi, konu yalnizca sogumaya birakildu.

4 Bildigim kadariyla mimarin yapinin

B Hasan Caliglar, Erginoglu & Caliglar
Mimarlik



Ali Cengizkan

2014 yilinda MoMA’ya
— bagli, Tod Williams ve Billie
Tsien tasarimi Amerikan

Folk Art Miizesi’nin yikilmasi s6zkonusu
oldugunda, Dogan Hasol, “Yapilarin
omrii, artik mimarlarin dmriinden kisa”
demigti. Turkiye’de yapilarin 6mrii
tartigilirken ise, 1999’daydi sanirim,
Eisenman yapi 6mrint 50 yil olarak
bigmigti. Dogal 6mirlerin ne olabilecegine
aldirmaksizin, yapinin striktiirel,

kentsel, ekonomik, anlamsal omiirlerini
deyim yerindeyse “takmadan” yapilan
“omiir bicmeler”; hele iilkemizde artik
kendi benligimizi silme noktasina geldi.
Yerin tarihine duyarsiz kalan, giderek
kendi tarihini bilmez ve “yapilmig”,
“kurgulanmig”, “yapay” tarihin esiri olur;
neyin esiri oldugunu da bilmez.

Her iyi yapinin bir degerler sistemi iginde,
yeni bir deger iirettigini digtiniirim. Bu
deger, bazen yeni bir emsal, bir zemin
kotu, bir sagagin ¢oziimiiniin 6zel
durumu, yeni bir cephe cesareti, bir kiitle
artikiilasyonu hatta yapinin kendi bedenine
bile yansimamis -“hentiz yansimamig”- bir
tasavvur olabilir. Ankara’da 1980’lerde
tiretilen Sedad Hakki Eldem yapisinin
gecikmesinden sikayet eden igveren
idareye kars, santiye sefinin Sedad Hakk:
biirosunda yirmiden fazla sagak ¢6ziimi
secenegini gordigiinde durumu anladiginm
ve hosgori gelistirdigini bilirim.

Yapilarin 6mriiniin, hatta yapilarin nesnel
varhiginin kendisinin modern sonrasi
kosusturmanin ritmine paralel bigimde,
“gecicilestirildigine” hep birlikte tanmk
olmaktayiz. Ancak bu taniklik, yerel bir
ozellik, ve nedendir acaba (!), yalnizca
iilkemizde bu denli hizlandirilmis bir film
akisi icindeki enstantanelere indirgenmis

durumda. Bagka tiim iiretim sektorlerini
unutup, yalnizca ingaat faaliyetinin
kendisinden kazanmaya kitlenmis

bir ekonomi, “yapiciliktan” degil,
“yikiciliktan” beslenmekte; “yapic1” ve
“Uretici” olma amach ortaya cikiglarda
bile, goziinti yitkimdan kazanacaklarina
dikmekte. “Yeni bir Bogazi¢i yaratma
diisti”ntin kendisinin hig tartildigini,
incelendigini gordiintiz mii? Ama kolektif
oy potansiyeli olarak bakilan yurttag
kitlelerinin gozii 6niine, yeni yollar, yeni
arsalar, yeni igyeri olanaklar1 konuluyor
oncelikle. Boyle bir ortamda, yasayan,
ayaklar: tizerindeki bireyin “degeri”
olmadig gibi, “yapili gevre”nin “degerli
tiyelerinin” de herhangi bir degeri yok.
Sultanahmet Cezaevi’ne yapilanlarla
girilip ilerlenen yolda, simdi sahte Camlica
Camisi’ne, Stileymaniye Kiilliyesi’ne,
Fatih Mahallesi’ne, Haydarpasa Gari’na,
Salipazari’na, Topkap1 Sarayr’na, Iller
Bankasi’na yapilanlar konusulmuyor
bile. Sahte bir “modernist korumacilar x
muhafazakar canlandirmacilar” ayrimi
yaratilmig durumda, “canbaza bak”
senaryosunu onlar basariyla oynuyor.

Nedense sagduyu, modern sonrasi
3 ortamda Ozellikle Tiirkiye’yi
terketmige benziyor: Her
turla tartigmada bir turli “konuya
giremiyoruz”. Onyargilar, pesin hiikiimler,
itiraf edilmekten kaginilan cehaletler,
birakin tartigmayi, dogru diizgiin
konusup iletisimde bulunmamizi bile
engeller oldu. Bu ortamin yaratilmasinda
politik iktidarin ¢ok biiyiik rolii ve sucu
var; ancak agikcasi, bunun ipuglari ve
6n zemini gecmiste de bulundugu i¢in
“kottilik” bu denli hizli yegerebildi.
Ornegin cami meselesi: Cami yapilmaz
mu, yapilir; az gelen yerde cami yapilir;
cami nasil yapilabiliyorsa, dyle yikilabilir
de. Yalniz bu durum, “Sinan kopyasi”
cami bol bol yapilabilir; “modernist”
cami yikilabilir, anlamina da gelmiyor.
Ancak ne olursa olsun cami yapmak;
kalip ve replika olarak nedense 16. yiizyil
camilerini tekrarlayip-kopyalayip-aynen
yapmak, minareyi sart kogmak, minareyi
didiik gibi iki kat uzatarak orantisiz
yapmak, her tepenin tizerine tity diker gibi
birbirinin aynisi cami yapmak, mekan
kalitesini hi¢ diisinmedigimiz cami(ler)
yapmak ve toplamda bu camiler yoluyla
herkesi, yurttagi, hemgehriyi koti tasarim
tirini dini mekanlara “mahkum” etmek,
bu son yillarmn iiriinii... Ote yandan,
ornegin orman meselesi: Aga¢ dikerek
koru ve orman yapmak, ormani korumak
ve gelistirmek, ancak ne pahasi olursa
olsun orman yapmak, tekil ve ¢cogul agaci
korumak ve orman yapmak; ancak bunu

yaparken agacin kendisini ve ormani
unutmak... Madem yapiyoruz kesmeyi de
unutmamak, madem yapiyoruz budamay:
da unutmamak, gerekmiyor mu? Tirkiye,
aga¢ budama yontemlerini unuttu; kimse
budamay1, budama cesitlerini bilmiyor.
Dipdibe agac dikmekten, biiyiik agac,
kiigtik agac, anitsal agac, asirlik agac,
endemik bitki, ¢alilik, makilik, koruluk
ayrimlarini unuttu. Yine 6te yandan,
ornegin yol meselesi: Bir kesim diyor ki
“Yol medeniyettir”: Bayatlamis bu slogan,
daglari modernist yollar ve izlerle agma,
fethetme doneminde kullaniliyordu;

hadi simdi de 6yle beldelerimiz var
diyelim. Ama asfalt yol yapmay1 unuttuk;
karayollarini bolge bazinda 6zellestirdikten
sonra, neredeyse serit hesabi bile
yapilmadigini gozliiyoruz. Taslak ve
acemi yollarini, arag gecisinin yogunlugu
vasitasiyla ehlilestiriyoruz. Halbuki
asfaltin kag katman olacagini, ne kadarlik
dolguya oturacagini biliyoruz; ihaleyi
alan yandas firmanin isine gelmedigi icin
secimle gelen partizan gorevliler, kamu
adina denetim de yapmuyorlar artik.

Saka yapmiyorum, iki seritli yol giderken
dort seride ¢ikip, kavsakta birden yine

iki seride dustiyor. Bunun arkasinda
bakiyorsunuz, denetimden uzak dengesiz
bir belediye bagskaninin kendisine muhalif
kisilerin arsalarini taciz etme hevesi

var. Asfalt yapmay1 unuttugumuz gibi,
makadam yol yapmay, sose yol yapmay1
da unutmus durumdayiz. Otoyol ile
sehirlerarasi yol farklarini ve ayrimlarini
yaratmayi unutmus durumdayiz. Sonra
“Yol medeniyettir” dediginizde, kof ve olu
slogandan oteye gidemiyor.
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Biitiin bu alanlardaki tiretim siirecleri,
yapma bicimleri, kisisel deneyimler ve
gorgl, bilesik kaplar kurami egliginde
birbirine bulasiyor: Mimari yapitin
niteligini nerede arariz? Koruma
degerlerini ve mielliflik boyutunu,
telifin mirasini nasil tartisabiliriz? Son
zamanlarda bir miktar Istanbul AKM
yenileme projesi ilintisiyle yapilan
tartigmalar, biraz daha konugmaya
yatkin hale geldigimizi kanitliyor; ama
ne yazik ki mimari elegtiriyi ve mimarlk
taksonomisini gelistirip isletmenin ve
gortunir kilmanin neredeyse baglangi¢
¢aglarindayiz.

Mimarlikla sanatlari
— bulusturan énemli alanin,
“telif” ya da “yaratict

haklari”na iliskin oldugunu diigtiniiyorum.
Bir sairin ve ressamin haklari, eserlerini
tiretip alenilestirme anlarindan baglayarak
donusiir; bir sair bilindik siirini yillar
sonra degistirme hakkina sahiptir, ancak
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okur camiasindan tepki goriirse, bu
“yenileme”yi bir kez daha dugtinmelidir.
Gegmiste siirlerini “gtincelleyen”, daha
“anlagilir sozciik”le degistiren sairler

bu tepkiyi gordiiler. Herhalde ressamin
resmini yillar sonra yeniden “rotuglamasi”,
benzerleri tarihte goriilse bile, aligildik bir
edim degildir. Saire ve ressama, onceki
yapitlarinin verdigi hakla cesitleme tiretme
izni, kamuoyunca da taninabilir. Kugkusuz
etik boyutlari olan bir durumla kars:
karstyayiz. Mimarlik triinii ise igveren
tarafindan tasarim hakk: “satin alinan”,
bu hakka dayanarak “inga edilen” ve
“kullanilan” bir triindiir. Tirkiye’de

telif hukuku, mimarlik Grtiniintin

“fayda” boyutunu agir1 6nemseyerek

diger boyutlarinin timuni silmekte.
Turkiye’de telif hukuku, mimarhk
liriniini, onun temsiline, ¢izimlerine
indirgeyen, dolayistyla “mimari yarati”nin
nesnesini yalnizca yapimin “gizimlerine
indirgeyen” hukukcularla dolu. Bu anlayig
degismedikce ve kamuya maledilen,
malolmug degerlerin savunuculugunu
bizzat kamu yapmadik¢a, kamu kendi
haklarinin farkina varmadike¢a, hukuki
yollara bagvurmanin anlamli olmayacagini
diisiinmekteyim.

B Ali Cengizkan, Prof.Dr.; TED
Universitesi Mimarlik Fakiiltesi

Mutlu Gilingiroglu

bina olarak kabul ettigimiz bu tir

yapilarin yikilmasina ve yikilma
kararlarinin alinmasina meslekten birisi
olarak iizillmemek elde degil. Ancak
yikilma sebeplerini ve gerekgelerini
bilemedigim i¢in kural, hukuk ve
ilkeler yoniinden objektif bakis agisiyla

1 Duzgiin, temiz, nitelikli ve kimlikli

degerlendirilmesi gerektigini diigtiniyorum.

Kisisel tepkim “yazik, neden acaba”
demekten maalesef 6teye gidemedi.

Binanin 6mriiniin tayininde mimarin
gorusii kadar toplumun kultir

yapisi, olaylara ve kararlara objektif
bakma aligkanhigi edinmesi, birikimin ve
bilginin karara etkin olmast ayrica teknik
ve glinumuz i¢in verimlilik, saglamlik,
islevsellik ve teknolojik gelisim yoniinden
yeterlilik, hukuki ve mesleki haklarin
korunmasi belirleyici olmalidir.

Ortaya ¢ikan lrtine, mimari
3 anlayisa dogu, bati, kuzey, giiney

demeden meslegin ana degerlerine
sahip olup olmadig: striiktiir, malzeme,
mekan, kurgu, uyum, islevsellik gibi
degerler gozleminde bir degerlendirme
yapilarak konsenstis saglanabilir. Bu
uzlagma tabii ki toplumun ve ondan
sonra meslek gruplarinin ve yetkililerin
kiltiir, bilgi, ve bakis acilarindaki objektif
bakis birikimlerine dogrudan baglidir.
Oncelikle yaptiklarimizin ikinci, iigiincii
kentsel dontigiimler ile yenilenmesi
geregi duyulmayacak nitelikte olmalarini
saglamaliyiz. Eskilerin o biling ve kriterler
ile stizgecten gegirilip yeniden yapilmasi,
niteliklilerin de korunmasi saglanabilir.

olarak yatirimci ve mimar arasinda

uzlagmaya baglanamamis bir konu
olarak ortada durmaktadir. Ancak adaletli
ve objektif bir degerlendirmeyle yapi
bittikten sonra yapi tizerindeki hak ve
hukukun mimari yonden tek yetkilisinin
mimar oldugu hususunu tam i¢ime
sindirememekteyim. Bu konunun mielliflik
haklarini yeniden belirlerken dengelerin
saglanarak yeniden olusturulmasinda
yarar vardir. Kanaatimce hicbir yetkinin
kontrolsiiz gii¢ olmasina olanak
saglanmamalidir.

Yukarida belirttigim gibi
5 yikilma kararina karst objektif
degerlendirmeyle mimari tek
basgina birakmadan (diger disiplinler ile)
hukuki yollarin denenmesi diginda yine
belirttigimiz gibi genel kiiltiir yapisi ve
toplum reaksiyonu izlenecek yoldur.

4 Bu konu inanilmaz sekilde kargilikli

Tim konularda ayni zamanda mimari
alanda konulan kriterlerde toplumsal bir
konsensiis saglayamamak, objektiflikten
uzak tarafgir kararlar almak kargisinda
yapilacak ¢ok geyin oldugunu
diiginmilyorum. Bu soruya tilkemiz
bazinda cevap veriyorum. Bu haklarin
korunmasinda sizin de ifade ettiginiz
gibi hukuki yollara bagvurmak kamuoyu
olusturmaya ¢aligmak, en azindan kisa
stirede sonug alinamasa bile yapilmasi
gereken inisiyatiflerdir. Ama en gergekei
olani; gercekten mimari tirtin ve yapitlari

mimari nitelikleri yukarida da belirttigimiz
kriterlere sahip olarak iiretmek hem
meslek grubunun hem yetkililerin hem de
toplumun mimariye bakis agilarina olumlu
katki saglanmasina vesile olmak, olmalidir.

B Mutlu Cilingiroglu, Mutlu Cilingiroglu
Mimarlik

Boran Ekinci

oluyor. Ayrica ben de size bir haber

ilave edecegim. Bu ii¢ yapiya tepkim
farkls farkli ancak ozetle iyi yapilarin
yikilmasi aci bir durum. Korunmast igin
miicadele vermek iyi, fakat bazen de
elden bir sey gelmiyor. Biz de bu sene
elimizden gelmeyen bir durum yasadik.
Sinan Erbug ile birlikte yaptigimiz Sisecam
Polatl Idari ve Sosyal Tesisi’nin kaba
yapist bitmigti. Yapin tek kath ve briit
beton oldugunu diistintirsek ¢ok buyiik
bir oranda tamamlandigini séyleyebiliriz.
Fakat yapiy1 yikma karari aldilar. Bu
projenin Ulusal Mimarhk Odiilii'ne
aday oldugunu ayrica belirtmem gerekir
ve meslek hayatimizda yaptigimiz en
ozellikli, en ¢ok sevdigimiz projelerin
de baginda gelir. Neden yikiliyor, diye
sordugumuzda ise aldigimiz cevap olduk¢a
ilgingti. Yapi, ¢ok giizel oluyormus;
Sisecam fabrikalarinin higbirinin bu kadar
nitelikli idari ve sosyal tesisleri yokmus.
Diger fabrika ¢alisanlarina haksizlik
oluyormus. Yapiy1 yikip yerine standart
binalardan yapacaklarmis. Biz de yapiy1
yikmanin ve yeni bina yapmanin, yapiyi
tamamlamaktan daha pahaliya mal

olacagini soyledik. Ancak soyledigimizle de
kaldik. Yapr1 yikildi.

Ulkemizde yap: 6mriine etki eden en
buiyiik etkenin planlama hatalar1 veya

plansizlik oldugunu dugtintiyorum.

1 Benim bu konulardan yeni haberim



Erken Cumhuriyet donemlerinde dahi
yapilan planlamalar bir¢ok defa varolan
kent dokusuyla bag kurmamaglar. Eski
doku ve oradaki yapilar zamanla eskimis,
deger kaybetmis ve bozulmalara maruz
kalmiglar, bazilari tamamen ortadan
kalkma durumuna gelmigler. Bu yapilari ve
gevresini bozan planlamalari da bozan yeni
planlamalar da gelmis. O da onu bozmus.
Cevresi bozuk olan yerde yapiyi tutmak da
¢ogu zaman mimkiin olmuyor. Bu kaosa
bir de plansiz ve kagak yapilarin veya
kagak eklentilerin yapildigini (ki tilkemizde
yapi1 stogunun ¢ogunlugu bu sekilde belki
de) ekleyelim, bu bolgelerde yapi korumak
(korunacak yapi ne kadar az olsa dahi)
oldukga zor. Bir de Bagdat Caddesi’nde

ve kentsel dontisiim olan bir¢ok yerde
oldugu gibi bolgenin imar durumu ve
yogunlugunun degistirilmesi konusu var.
Bolgede yogunluk ve rant degisimi oldugu
zaman biitiin binalar yikiliyor. Emsal
degisikligi bir bolgeye indirilmis en buyik
darbe oluyor. Tarihimizi siliyoruz.

Yapi omriinde striktiirel sistem tabii ki
onemli. Ancak bu daha ¢ok kotii imalat
yapilmigsa giindeme geliyor. Striiktiirel
sisteme gore yapilarin 6mriinii test
edemeden Once yapilar zaten yikilmis
oluyor.

Bir de tabii ki insan faktorii var. Sahip
oldugu veya kullandig1 yapilarin kiymetini
bilmeyen, kiiltiirel eksiklik i¢cinde olan
insanlar yapilara zarar veriyorlar ya da
yikiyorlar. Bu eskiden beri var. Tarihi
kiliselerdeki fresklere veya mozaiklere
zarar verenler 6rnek. Tuhaf tabelalar
asanlar 6rnek, ornekleri saymaya
baslamak korkutucu. Ulkemiz bu tip 6rnek
zenginligi acisindan diinyada birincidir
diye tahmin ediyorum. Bir de bu kisilerin
kamuda yetkili oldugunu distiniin ki bizde
yetkililerin ¢ogu bu kisilerden olusuyor.
Tarihi Yarimada’da sokaklardaki tiim
cephelerin Osmanli-Selguklu motiflerine
bezenmesinden tutun, Ankara havaalam
yolundaki tiim yapilarin bir yliziiniin

ayni cephe malzemesi ile kaplanmasi gibi
yaklagimlara kadar, oldukca akil sir ermez
kentsel ol¢ekte yikimlardan bahsedebiliriz.
Bu konuda da oldukga zenginiz. Bu konu
oldukga uzuyor, kalemimi
durduramiyorum. En iyisi keseyim.

Bir yap1 neden iyidir? Cok farkls
3 kriterler etken olabilir. Bazen kalite,

bazen ciddiyet, bazen teknolojik
ozellikler, bazen deneysellik, bazen 6ncii
olma ozelligi, bazen uyum kabiliyeti, bazen
artistik tarafi, bazen sosyal etkisi, bazen

yuklendigi anlam, bazen kullanicilari,
bazen yasananlar, bazen de yapinin

dusiindiirdiikleri, hissettirdikleri... Bu
liste daha uzar da uzar. Bir yapinin iyiligi
uzman kisilerin stizgecinden gegtigi zaman
ise tescilleniyor. Cok sayida kisinin kritik
etmesi onemli, o zaman konsenstiise
variliyor. Toplumun giicti diyelim.

Yapiyi yikma hakkinin
- mal sahibinde olmasi
dogru. Ancak yap1 topluma

mal olmugsa ve tescilllenmisse, o yapi
artik sadece mal sahibine degil topluma
ait oluyor. Ve topluma ait olan bir geyi
ytkmaya kimsenin hakk: yok. Yapilari
tescillemek i¢in yapilan girigsimler tabii ki
etkili olabilir, ancak bir garantisi de yok.

B Boran Ekinci, Boran Ekinci Mimarlik

Deniz Giiner

Evet, bu gelismelerden oncelikle
1 sosyal medya yoluyla haberdar

oldum. Genellikle ya bir mimarlik
portalindan ya da tasarimcisinin kisisel
sosyal medya hesabi izerinden yapmis
oldugu haberler yoluyla duydum. Benzer
icerikteki kisa bilgilere daha sonra,
sayilar1 bir elin parmagini gegcmeyen
Tirkiye’deki siireli mimarlik yaymlarinin
“haberler” kisminda bir kez daha
rastladim. Gerek dijital ortamda ilk kez,
gerekse basili dergileri okurken aklimdan
gecen diisiinceler, her alanda methiyeler
diiziilen Cin ve Japonya’yi nihayet
Turkiye mimarlik alaninda da yakalamig
olduguydu. Bu diistinceye, 2006 ve 2012
yillarinda bu iki tilkeye yaptigim seyahatler
sirasinda, diinya kenti niteligindeki bir
dizi metropolde bulunan giincel mimarlik
orneklerini ziyaret ederken yasadigim
travmatik deneyimler neden olmustu.

Japon kentlerinde goriilen muazzam
degisimin aligkin oldugumuz degisim
hizinin ¢ok otesinde oldugunu sagkinlik
icinde gozlemlemistim. Iki y1l dnce basilmig
mimarlik rehberlerinde yer alan binalardan
en azindan birkaginin yerlerinde yeller
estigini veya radikal bigimde dontismus
olduklarini gordiigiimde, kentteki degigim
hizinin basili medyanin 6tesine gegmis
oldugunu hayretler icinde farketmistim.
Japonya gibi bir tilkede, taninmig
tasarimcilar tarafindan inga edilmis,
presizyonu yiiksek nitelikteki yapilarin
boylesine hizla gozden duserek, 1skartaya
¢ikmalarini, o zamanlar yenilige ve modern
olmaya agir1 takintili Japon toplumsallig
ile iligkilendirmistim. Ancak Cin’de
gordiiklerim bunlari naif ve masum kilacak
nitelikteydi.
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“Cagdas” Cin Mimarligi adi altinda
yuzlerce kitap, uluslararasi arenada
dolasan onlarca sergi ve yiginla mimarlik
portalinda tanitilan binalarin buiyiik bir
¢ogunlugunun 10. yillarini devirmeden

ya agir bir tahribata maruz kaldiklarini
ya da yikilarak yerlerine yenilerinin

insa edildigini gormek oldukga sarsici

bir deneyimdi'. Japonya’dakine benzer

bir bigimde, yalnizca resimlerde kalmig

bu binalar1 bulmak i¢in yaptigim onca
zahmetli yolculuk ve hummali arayis
sonrasinda idrak ettigim en onemli iki sey,
bir yandan Cin’i vareden yirtici tiiketim/
inga hamlesinin o akilalmaz ve insanlik
dis1 biiytiikliigiinii derinden hissetmek,
diger yandan kiiresel kapitalizm ¢aginda
mimarligin sadece sermaye birikim siirecini
hizlandiran bir araca doniismesine sahit
olmanin sokuydu.

Kiiresel kapitalizmin komiinizmle garip
melezlenmesinden dogan ve “devlet-
kapitalizmi” adi verilen bu siradig1 ve
girisimci vahsi ruh, iyi ve kaliteli mimarlik
uriinlerini bile emlak piyasasina arti deger
tiretecek salt metalar olarak gormekte,
yeterli verimliligi ve ekonomik performansi
saglayamadiklari anda emtia olarak
sisteme yeniden dahil edilmelerinde hicbir
sakinca duymamakta. Nitelikli mimarlik
Urtintini siradan ve niteliksiz bir yapr ile
es tutan bu zihniyet, nihayet Tiirkiye’ye de
ekonomik rol modeli olarak benimsedigi
Cin’den transfer edilmis gortintiyor.
Tarihi kent dokusunun ve miithis

nitelikli yapilarin aligveris merkezi ve
“cagdas” yapilar yapmak adina greyderler
ile hizla yikildigi Cin’de, Komiinist
Parti’nin kurulusuna taniklik etmis ve

[k Ulusal Komiinist Parti Kongresi’nin
gerceklestirildigi Sangay’daki tarihi bir
bina? veya Mao Zedong’nun yasadigi ilk
ev? bile aligverig merkezlerinin i¢ine dahil
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edilmekten kendilerini kurtaramamig
goruniyorlar. Bunun gibi yiginla sarsici
deneyimi yasadiktan sonra, her seyi yerle
bir eden kiiresel finans kapitalizminin
debdebesi iginde Tirkiye’nin hala birinci
vitesle gittigini soylemek bir yaniyla icimizi
rahatlatabilir ancak diger yandan koti
kehaneti de gorunir kilar.

Kiiresel yatirimcilar ve talepler ile
bigimlenen gayrimenkul piyasasindaki
hizli degisim, Turkiye’de de deger
dontstimlerini benzer sekilde hizlandirmig
goruniiyor. En azindan Minicity igin
yapilan agiklama, arazinin konumundan
kaynaklanan deger artiginin, yapinin
emtia degerinin tizerine ¢ikmasi ile iligkili
oldugunu gosteriyor.

Az once de belirttigim gibi, icinde
2 yasadigimiz ¢cagda artik nesnelerin/

emegin/yapilarin degeri kendiliginden
sahip olduklari meta degerinin, degisim
veya sembolik degerlerinin ¢cok otesindeki
bir dizi degisken mekanizmalar sayesinde
sturekli yeniden belirleniyor. Aktorlerin
belirsizliginin yanisira ulus asiri
yatirimcilarin da katkisiyla, bir binanin
performansi veya ekonomik 6mriine dair
beklentilerin 6nceligi, fiziksel dmriiniin
oniine gegmig durumda. Boylesi bir sistem
icinde yapilarin 6mriinii tahmin edecek
en son kisi muhtemelen mimaridir. En
fazla on yil i¢inde plan kurgusunu ve
programini degistiren, cephesini yenileyen
aligveris merkezleri dikkate alindiginda, bu
yapilarin gayrimenkul piyasasi icinde en
fazla kar getiren outlet, hastane, okul vb.
programlara gore hizla donugtirildikleri
siklikla goriilmektedir. Bu nedenle yapinin
omriin, i¢inde bulundugu konumun/
semtin gayrimenkul degerindeki degigim
hizi, degisim nedeniyle artan rant
basinci ve tabii ki piyasa ekonomisi
belirlemektedir.

Oncelikle, “cagdashik” denilen
3 muglak kavram tizerine biraz

digtinelim. Sozlik kargiligiyla
“icinde bulunulan ¢aga, yasanilan
zamana ait olan” anlaminda, ge¢cmis ve
gelecege gonderimli olmaktan ziyade su
ana, simdiye, giincele gonderimi olan
bir kavram. Ancak, sanat ve mimarlik
alanina gelindiginde is biraz cetrefillesiyor.
Cagdaslik, genellikle “modern mimarlik”
ile ya da sifat olarak kullanilan ve
“yeni”ye referans veren “modern” ile
karigtiriliyor. Oysaki modern mimarlik
(ve modern hareket) gerek sanat
tarihgileri gerekse mimarlik tarihgileri
tarafindan tizerinde kismen uzlagilmis,
historiyografik olarak donemlestirilerek
icerigi netlegtirilmig bir sanat hareketidir.

Ote taraftan, degil cagdas mimarlik,
“cagdas sanat”in (contemporary art)

bile ne oldugu konusunda bir uzlagiya
varilabilmis degildir*. Belki de uzlagilan
tek sey modern sanatin sonuna isaret eden
bir kavram oldugu; Artun ve Orge’nin de
vurguladiklart gibi “ (...) simdiki zamanda
olup biten bir hadise yerine, bir doneme
kargilik geldigi ve bu donemin de kiiresellik
oldugu konularinda herkes hemfikir.
Cagdas doneminde sanat, iletigime

ve finansa evrilerek modernizme ve
avangarda son veriyor; hatta modernizm
pastisi olarak tanimlanan postmodernizme
de. Zamanimizda sanatin gosterdigi bir

hakikat var, o da piyasa’.”

Ote taraftan, cagdas mimarliktan 6nce
“cagdas olmanin niteligi” tizerine

kafa yormak gerektiginde, sanat
alanindan ¢ikip rotamizi felsefe ve
diisiince diinyasina ¢evirmek ve Giorgio
Agamben’in “What is Contemporary?”
metnine bakmamiz gerekir®. Metninin
baginda Agamben, Roland Barthes’in
Nietzsche’ye referansla “Cagdas

olan, zamana aykiri olandir” ifadesi

ile Nietzsche’nin kendi zamaniyla
hesaplagmaya ve simdi kargisinda bir
tavir almaya ¢alismasina vurgu yapar.

Bu sayede de giincel ile ¢agdas arasinda
bir ayrim yapilmasini 6ngoriir. Gilsuim
Baydar’in ifadesiyle “(...) giincellik,
egemen ekonomik, politik ve sosyal
glicler aginin sorgusuz sualsiz pargasi
olma halini ifade ediyor. Cagdaslik ise
bir yandan ister istemez bu agin i¢inde
yer alirken, bir yandan ona biraz mesafeli
durabilmeyi, zamanin biraz diginda
kalabilmeyi gerektiriyor. Agamben’e gore
bunu yaparken bir yandan giincel olan
izlerken diger yandan da onun karanlik
tarafi siirekli gozaltinda tutmak
gerekiyor’.” “Cagdas olma” meselesini
incelerken Agamben, zamana uyum
saglama, zamandan ayrilma veya zaman-
dist kalma gibi ikircikli konulara egilerek,
icinde olunan zamana ragmen mesafeli ve
elestirel olmay1 “cagdas” olmanin temel
niteligi olarak tanimliyor: “Akilli bir
insan kendi zamanindan nefret edebilir
fakat ne olursa olsun, reddedilemez bir
bi¢imde ona ait oldugunu da bilir, kendi
zamanindan kagamayacagini da. O halde
cagdaslik, kiginin, bagli ve ayni anda
mesafeli oldugu kendi zamaniyla tekil
iligkisidir®.” Cagdas 6zne, simdiki zamani
diger zamanlar ile iliskiye sokabilen, farkli
zamanlarla mukayese edebilen biridir.

Agambenci bakis acisiyla bakildiginda
¢agdas mimarlik, glincelde olmakta olan,
piyasa tarafindan belirlenmenin Gtesine
gecebilen, i¢inde zamanlar1 asan nitelikler

barindirabilen, elegtirel bir mimarhk
olmakta. Eger, cagdas mimarlik eserlerinin
niteligi tizerine kafa yormaya baslayacak
isek bu Agamben’in soziinii ettigi sekilde,
icine gomili oldugu zamani asabilen,
kendi zamaniyla hesaplagsmaya ve simdi
kargisinda bir tavir almaya cesareti olan
mimarliklar tizerine olabilir.

2007 yilinda Bilgi Universitesi’nde
4 gerceklestirilen “Arkimeet: Eduardo
Souto de Moura” etkinligini
beklerken kazara girdigim bir derste, o
donem Matematik Bolimi'nde 6gretim
gorevlisi olarak ¢aligan Bilgisayar
Bilimci Chris Stephenson, “Copyright”
olgusunu miithis yaratici ve eglenceli
bir bigimde 6grencilere anlatiyordu.
Nirvana grubunun satis rekorlar: kiran ilk
albiimlerinden ne kadar az para kazanmig
olduklarindan, yalnizca bir defa iirtin
veren geni oynanmis ¢igek tohumlarina
kadar verdigi farkl ornekler sayesinde
kiresellesen diinyada “copyright”in
neden giderek 6nem kazandigini anlasilir
bir bicimde aktarmisti. Belirsizligin
arttig1 bir diinyada en risksiz ve giivenilir
seyin bir nesne, tasarim veya uriiniin
haklarina sahip olmak oldugunu, sosyolog
Ulrich Beck’in Risk Toplumu kitabinda
bahsettigi onca seyi lisans 6grencilerinin
keyifle anlayacaklar: sekilde bir ¢irpida
anlativermisti.

Bu bakis agisiyla bakilirsa, ¢ogu mimar icin
tasarladiklar1 yapy, afili bir tasarim veya
ylice bir sanat nesnesi olmanin otesinde
tzerinde tasarrufta bulunabilecekleri bir
“copyright” nesnesi, miiellifi olduklari

bir cesit patenttir. Zaman i¢inde yapida
yapilacak her turli degisiklikten veya
kendisinden alinacak yazili izinlerden

gelir elde edebildigi bir tiir “copyright”
nesnesidir. Hem gelir getirebilen hem de
tasarimciya yaraticilik tatmini veren bu
giivence, giderek belirsizlesen diinyada
¢ogu kisi tarafindan kolayca feragat
edilebilecek bir hak gibi goziikmemektedir.

Miilki haklarin kokeni, ¢agdas
5 hukuk sisteminin tesis edildigi Roma
Hukuku’ndan itibaren net bir sekilde
tariflenmigtir. Fikri miilkiyet hukuku;
fikir ve sanat eserleri (copyrights) ile sinai
milkiyet haklar olarak zaten hukuk
sistemi tarafindan giniimiizde giivence
altina alinmugtir. Bir yapinn yikilma
karari, muellifin vefati veya feragatname
vermis olmasi gibi 6zel durumlar
disinda zaten hukuki siire¢ gerektiren
“Hak Ihlali”dir. Ote yandan, kamuoyu
yaratma ve toplumsal baski mekanizmasi
olugturmak demokratik iilkelerde yaygin
bir kamusal ara¢ olmasina karsin, tilkemiz



kogsullarinda olumlu sonuglar vermedigi
sayisiz defa gorulmiistiir.

B Deniz Giiner, Prof.Dr.; DEU Mimarlik
Fakiiltesi Mimarlik Boliimii
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Tulin Hadi

Yakin donemde insa edilmis bu ti¢

yapi, yikima konu olsalar da ayni

duruma igaret etmiyorlar ve farkl
tepkiler yaratiyorlar. Armona Denizcilik
Yonetim Binasi’nin yikildigini haber

sitelerinden 6grendim. Haberde verilen yer
tarifine gore yikildigini tahmin ettigim bina
bu idi ama bir yanlighk var herhalde diye
diisindum. Habere eglik eden fotograflara
bakinca hayretler iginde kendi kendime

“O binaymis” dedim. Bu yikimla ilgili beni
sasirtan, nitelikli bir yapinin yikimindan
cok, kagak oldugu iddia edilen bir yapinin
o kadar goz oniinde bir yerde denetimsiz
bir gekilde inga edilebilmesi ve onca siire
varligini stirdiirebilmesi oldu. Minicity’nin
yikilacagi haberini mimari basindan
ogrendim. Yapinin konumlanigi, yer aldigt
baglami diistiniince beni fazla sagirtmadi.
Antalya kent merkezinden uzakta, 1ssiz

bir noktada konumlanigi, bir tema parkin
icinde yer aligi, arazi tizerindeki kullanim
haklar: degisince basina gelebilecekleri

ve hazin sonunu zaten akla getiriyordu.
Bununla birlikte, alan tizerindeki yeni
tasarruflar dikkate alindiginda varligim
stirdiirememesi i¢in bir neden yok.
Tuzambari ile ilgili gelismeden bu dosya
vesilesiyle haberdar oldum. O zarif yapinin
basina geleceklerden baska, kendi yarattig
degere kurban gitmesine hem gagirdim hem
tzuldim.

Mimar genellikle, yapi sonsuza

kadar yerinde duracakmig zihniyeti

ile caligtig1 icin onun bigtigi omiir
bellidir. Ancak mimarin bigtigi 6mur
ile hayatin akig1 birbirini tutmayabilir.
Yapinin 6mri, giiniin kosullarina adapte
olabildigi ol¢iide ya da soyle diyelim,
tasarlayanlar yapiyi giniin kosullarina
adapte edebildigi 6l¢tide uzayabilir.
Bununla ilgili bildigim en ¢arpici 6rnek
sanirim Barselona’da, degisen kosullara
ayak uydurmakta zorlanip cazibesini
yitiren ve yikilmasi sézkonusu iken kendisi
de bu alanin bir kullanicist olan EMBT’nin
(Enric Miralles & Benedetta Tagliabue)
miidahalesi ile yeniden canlanan Santa
Caterina Pazar1. Son kertede, yapinin
bir kismint yitirip degisik ekler alarak
orijinalligini kaybettigini savunanlar da
olacaktir. Ancak, yapi ¢evrenin ihtiyaci
olan kosullara uyumlanarak yeni bir
diyalog ortaminda eskiden beri siiregelen
pazar yeri fonksiyonuyla yagsamaya,
kullanilmaya devam etmektedir.

Bu sorudaki nitelik kavraminin

¢agdas yapilarla sinirlanamayacagini

disiiniiyorum. Nitelik denen sey
eski-yeni tim mimarlk triinlerini kapsar.
Bir yapiyi nitelikli kilan kriterler tizerinde
mutabakat saglanabilir. Yapinin baglamla
kurdugu iliski, degisen durumlara kendini
uydurabilme becerisi, kiiltiirel bir mirasi
temsil etmesi, stritktiiriindeki 6zgunlik,
malzemeyi yorumlayisi ve detaylarindaki
Ozen, kaliteli iscilik... Uzayip giden bir

liste. Niteliksiz bir yapiy1 yitkma karari
tabii ki daha kolay alinir. Yaginin ne
oldugu konusundan ¢ok yukarida
siraladigimiz degerlere sahip olup olmadig
onemli. Ancak bazi yapilar niteliksiz
olduklar: halde tiirtiniin son 6rnegi oldugu
icin koruma altina alinabilir. Zaten
UNESCO, ICOMOS gibi uluslararasi
kuruluslar da bu mutabakatlar iizerinden
ilerleyerek kararlar aliyorlar. Yani
uzlagmalar zaten var. Uyup uymamak bize
kalmus.
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Tartistigimiz konu, yapilarin

korunmasi olmakla birlikte asil

mesele sanirim, hafizanin korunup
korunmamasi, ani degisikliklerin, sokiip
atmalarm toplumsal hafizamiz ve algimiz
tzerinde yaratacag etkilerle ilgili. Kendi
tilkemiz sinirlari iginde yasanan 6rnekleri
diisiintince, telif yasalari ile elinde bazi
haklari bulundurabilen mimarlar ve
meslek cevrelerinin, bu yegane giict
yapinin konumlandig yerdeki ortak
hafizay1 korumak motivasyonu ile harekete
gecirdiklerini goriiyoruz. Ancak bu asil ve
gayet onemli miicadele iginde, tekil yapinin
niteliklerine odaklanip, sinirli sayida insani
ilgilendiren kriterleri gerekce gostermenin
elimizi zayiflattigr diigiiniityorum.

[dari kadrolarin, igverenlerin bir yapiy:
veya cevreyi kesin gekilde ortadan
kaldirma karari ne kadar rahatsiz edici
ise, birtakim yasal diizenlemelerin mimara
tanidigi veya taniyabilecegi haklarin,
gercek¢i olmamasi bir yana, bir meslek
grubunu ayni konuda karar verici konuma
getirmesi de ayni olctide rahatsiz edici
duruyor. Bu da bizi demokrasi kiiltiiriine
goturiyor.

Bir yapinin yagamini stirdiirmesi

icin, kullanicilarin oray1 kullanmak,

korumak konusundaki samimiyeti ve
iradesinden daha etkin bir yol oldugunu
zannetmiyorum.

B Tiilin Hadi, TeCe Mimarlik
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Huseyin
Kahvecioglu

Bu yapilarin yikim konularindan
haberdar oldum. Ulke ve diinya

Olgeginde hizla degisen giindemler ve
olup bitenlerden olsa gerek bu haberler
kargisinda sok yasamadim. Mimariyi
ilgilendiren konularda hoyrat tavirlarla
kargilagmak artik sasirtici bir durum
olmaktan ¢ikt1.

Mimar binanin 6mriine dair 6ngoru
2 sahibi olabilir. Ama tek bagina karar
verici degildir. Bu yiizden 6miir

bigmesi beklenmez. Yapinin 6mriini

belirleyen, bulundugu ortamin tim
dinamikleridir.

Uzerine saatlerce konusulabilecek,
3 yazilabilecek bir soru... Genel

gecer tek bir cevabi yok bana gore.
Nitelik yapinin nesnel halinde, hayata
ne kattiginda, hayata nasil katildiginda,
ustlendigi temsiliyet roliinde veya bunlarin
tiimiinde birden aranabilir. Uzerinde
uzlagmak gerekmez. Bu anlamlarda 6zel
bir nitelige erismemis tiim yapilarin
yikilmasi da olagan sayilmaz. Isin bir de
ekonomisi var.

Bir yapinin 6mrii boyunca bir
4 sekilde mimarinin uhdesinde olmasi,

mimar i¢in agir bir yiik. Korunmaya
degerligin takdiri ve takibi mimarin isi
olmamali. Korunmast istenen yapinin igin
uzmanlarindan, meslek kurumlarina ve
kamuoyuna kadar uzanan taraflar i¢inde
sahiplenilmeye deger bulunmasi 6nemli.
Boyle bir sahiplenme oldugunda sadece
mimarin degil, isverenin de sozi bir yere
kadar gegebilir.

Isin sonunda yine “Is basa diiserse
5 ne yapmali?” diyorsak, her mimarin

kendi kisiligine gore bir tavri olabilir
diyorum. Bana gore yapilarin da 6mri
vardir ve bu 6miir bazen 6ngoériilenden
kisa olabilir. Oncelikle korunmaya
degerligi konusunda yapinin mimari
disindaki taraflarda da yaygin bir goriig
olmasi 6nemli.

W Hiiseyin Kahvecioglu, Do¢.Dr.; ITU
Mimarlik Fakiiltesi

Fotograf: Deniz Cinar

Haydar Karahey

1-5

Mimarlik: Rant Araci?

Mimarligi “tanrisal” bir is sanmanin saflig
icinde ve gelecek heyecani ve umuduyla
dopdolu bir 6grenci iken bir giin aniden
bir hocam (Mehmet Ali Handan - Kadikoy
yakasinda onlarca villa yapmugtir kendisi)
aglamakl bir bicimde “Cocuklar, biliyor
musunuz, bu sabah ayakta kalmig olan son
yapimin da yikilmakta oldugunu gordiim”
demisti. Gergekler diinyasina mecburi inig!

Biliyorum ve sik¢a da dile getirdim:
“Mimarlik ve yap1 yapma isi, dontstiirdiigt
arsa-arazi ve yarattigi art1 deger ile tam

bir kapitalist tiretim siirecidir.” “Mekanin
tretimi, paylagimi ve tiiketimi tizerindeki
etkisi nedeniyle giderek de bir siyasi
faaliyettir”. Hele kent topragindan sermaye,
iktidar ve gii¢ tiretiminin tavan yaptig
guntimiiz Tirkiye’sinin reel ekonomi-
siyaseti siirecinde!

Star mimarlar da -kendileri de soyliiyor ya-
bu liretim siirecinin bir tiir “ajanlari” degil
mi? Dolayisiyla metalagsmis mimari {irtin
elbette satilabilir de, doniistiiriilebilir de,
yikilabilir de.

Yukaridaki 6rnekte, Kadikoy’iin tizerine
¢Okmiis olan emsal rant sarmalinda
eminim hocanin yikilan evlerinin yerine
yapilan apartmanlar da ¢coktan yerlerine
daha buyiikleri yapilmak tizere yikilmugtir.
Bu isler pek teknolojik 6miir, estetik,

hak hukuk filan takmiyor yani, kosullar
dayatiyor.

Mimarlik: Kiiltiirel Uriin?

Diger yandan elbette bizler, biraz idealize
ederek mimarligin bir “kiltiirel tiretim”
alani olma yoniini de sik¢a vurgulamaya
¢aligiriz. Begeniler ortaya atar, 6diiller verir
oduller aliriz. Genel olarak nitelik veya
ortalama begeni 6tesinde kimi toplumsal
normlar; tarihsel, kiltirel, toplumsal
uzlagma alanlart mimari iirtintin yagamin
daha uzunca bir dénem stirdiirebilmesini;
korunmasinin talep edilmesini saglayabilir.
Ama bu koruma talebi kimi zaman
benimsedigimiz veya bize dayatilan
degerler sistemi i¢inde biraz “beyhude” bir
¢abadir m1 demeli?

Kiltiirel tirtiniin, bazen daha keskin bir
deyigle de “kilt tiriintin” (6rnegin AKM)
yikilmasi veya doniistiiriilmesi de sik¢a
kargilastigimiz bir durum. Talep, konum
ve tercihlerimize gore bu doniigim daha
“rantabl” (6rnegin otele doniisen ighani?)
veya daha “idealist” (Ornegin kiitiiphaneye
dontisen kaymakamlik?) olabilir. Bu
donustiirme siirecinde yapiya ve ozellikle
mimara nasil davranilacagi 6nemlidir ve
elbette tartisilmalidir.

Mimarlara sunu hatirlatarak bitireyim:
Uzerinde “tepindikleri” diinyanin
kendilerine ait bir arsa olmadigim
anladiklar1 zaman huzura ve barisa
kavusabilecekler!

B Haydar Karabey, Prof.Dr.



Orhan Kolukisa

Haberim oldu, ama bunlarin
mimarlik medyasinda dahi hak
ettigi tartismayi bulabildigini

diisiinmiiyorum. Ilk tepkim: “Hemen son
halini fotograflayalim” oldu.

Mimarlik tirtiniiniin omrii de;
2 biitiin tasarim evreni gibi; kullanim,

zaman ve doga kosullarina bagli.
Bina ortaya ¢iktiktan sonra artik mimarin
hakimiyet alanindan da ayriliyor.
Kullanici, doga, zaman ve sermayenin
tasarruf ve/veya insafina kaliyor. Diger
yandan belki tilkemizdeki malzeme ve
yapim kalitesini de konusmak gerekli.
Daha agildigi giin eskimeye baslayan
binalar da goriiyoruz.

Niteliksizligin tek bagina bir yikim
3 gerekcesi olmasini distinemiyorum.

Ama mimarlik yapitina sonsuzluga
uzanan bir mutlaklik olarak da
bakilmamali. Bazen zaman ve kullanim
kosullari binayr mimarin tasarimlarinin
otesine de tasiyabilir, boyle olasiliklar:
da yeni tasarim olanaklari olarak gormek
mimkiin.

Guncel uygulamalar mimarlarin
4 haklarini sorgulanir hale getiriyor

sanirim, ama bu konuda israrc
olunmasi gerektigini diigtiniyorum.
Isverenler, yatirnmcilar ve isletmecilerin
de haklar1 ve beklentileri var elbette.
Yapitlar bunlarin diyalektigiyle olusuyor
ve yok oluyor. Bu siiregleri yonetmek;
dogrusu yonetmeyi istemek gerekebilir.
Yikip yapmak yerine yeni bir kiiltiir
olusturmamiz gerektigini diisiiniityorum.
Bu yaklagim stirdtrtlebilir ve yaratict
degil.

Boyle kosullarda katilimer siireclere
5 yonelmenin daha olumlu sonuglar

yaratabilecegine dustintiyorum.
Kamuoyu olusturmak da katilima
acilmanin bir yolu olabilir. Yapilar
topluma agik, katihmar stireclerle
yeniden degerlendirmek, islevlendirmek,
iligkilendirmek mumkiin.

B Orhan Kolukisa, Mimar, Fotografci;
Yercekim Architectural Photography

Sait Ali Koknar

Haberim oldu. Ilk tepkim giiniimiiz
1 mimarlik bilgisini gelecege tasiyacak

olan iyi 6rnekler azaliyor diye
tztulmek oldu.

Binalarin 6mriinii toplumsal
2 ve ekonomik kabuller belirler.

Toplumsal dedigimizde o zamana
ait kilturel ve siyasi kabuller 6ne ¢ikiyor.
Ekonomik dedigimizde binanin fiziksel
dayanikliligi, bakim maliyetleri, gelir
getirebilirligi gibi konular akla geliyor.
Ornegin ii¢ katli dénemini ¢ok iyi temsil
eden bir konak korundugunda mi yoksa
yikilip daha ¢ok katli bir apartmana
donustiiginde mi degeri artacak, yenisinin
getirisi yikilarak yok olan hatiralar ve
yasam tarzina ragmen daha agir mi
basacak gibi birbirine teget sorular
oriilerek buitiinlesik bir yanitta binanin
omriini sekillendiriyor. Yine 6rnegin hali
vakti yerinde bir mal sahibi i¢in binasinin
hafiza degeri artan metrekarelerin
getirisinden daha fazlaysa binanin 6mru
uzayacaktir. Ya da mal sahibi yenisinden
elde ettigi gelirle eskisinde mevcut

degerleri giincelleyerek ¢ogaltmayi tercih
ettiginde binanin émrii kisalacaktir. Isin
toplumsal boyutunu dustiniince karar
karmagiklasir. Kiginin yikim karari o
gliniin mevcut toplumsal degerleriyle
¢elisirse yikim zorlasacak binanin émru
uzayacaktir. Bu noktada toplumsal
sozlesmenin bir parcasi olan ya da olmasi
gerken kanunlar ve yonetmelikler devreye
giriyor. Kisi veya kurumlarin gecerli
kanunlara aykirt davranmamasi beklenir.
Kanun ve yonetmelikler giiniin toplumsal
uzlagisini yansitmiyorsa énce yasanin
degisikligi tartigilmalidir. Toplumsal
degerlerin ve kabullerin gegen ytizyillara
ragmen hemen hemen ayni kaldig:
yerlerde binalarin 6mriiniin uzayacagin
sOylemek de yanlis olmaz. Tersi durumda
toplumun sinifsal yapisinda iiretim
pratiklerinde sert gegisler yasaniyorsa
binalarin 6mrii de kisalacaktir. Elbette
tim bu dinamiklere ragmen tesadiifen,
unutuldugu i¢in veya bir degeri olmadig:
icin ya da tartismalardan uzak kalarak
ideolojinin nesnesi olamadigi i¢in korunan
yapilar da olmustur, olacaktir.
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Binanin émrint mimar 6zel durumlarda
belirleyebilir: Kisaltmak igin 6zellikle
dayaniksiz inga edebilir. Uzatmak icin
yapabilecegi seyler ise daha sinirh.

Ne kadar esnek, dontistiiriilebilir bir
kurgu olusturup dayanikli malzeme
kullansa da yikilmasi istenen bir yapinin
yikilmamasini saglayacak bir teknolojik
onlem yok. Binanin 6mriinii uzatmaya
katk: saglayacak bagka bir 6zel durum
ise mimarin isminin ideolojik boyutta
degerlenmis olmasidir. Ama ayni deger
baska bir ideoloji i¢in yikim gerekgesi
olabilir.

Cagdas mimarlikta veya baska
bir kiiltiirel tiretimde nitelik

saymaya kalkigmak oldukca zor ve
kendini yanliglayan bir is. Ancak kisiler
yapitlarin kendilerinde uyandirdig:
heyecanlari paylagip ¢ogaltarak neyin
kiymetli olduguna iliskin bir toplumsal
anlagsmanin zeminini kurabilirler. Her
tiirl olumsuzluga ragmen bir toplumsal
uzlasi hayal edilebilir. Hatta hayal etmek
kisinin asli gorevlerinden biridir. Hayalin
gerceklesip gergeklesmeyecegi ayri bir
konudur. Ama gerceklesmeyecek diye
hayal etmemek gibi fatalist bir tutumdan
bir sey ¢ikmayacagi muhakkak. Kisisel
gorisim kaynaklart kisitli dinyada yikim
israftir. Yikmadan ¢ozim uretilebiliyorsa
insanli gezegenin 6mrii artar. Yikim ancak
insanl gezegenin émriinii uzatacaksa
konugulmalidir. Boyle bakinca nitelik
kriterleri olusturmaya gerek de kalmiyor.
Ozet: Miimkiinse hicbir seyi yitkmayalim,
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o yuzden de yaparken ¢ok dikkatli
yapalim.

Mimarlarin ya da daha genis ifade
4 ile muelliflerin yapitlari tizerindeki

degisiklikler konusundaki haklarini
tartigmaya agmaya bile gerek yok. Hatta
mal ve eser sahibi anlagmig olsalar bile
tictincu kisiler toplumsal hareketlere
onculiik ederek toplumun ¢ikarlarina
aykirt degisikliklerin yapilmamasi
icin ikili anlagmalar tizerinde baski
kurabilirler. Toplamda dinamikler nereye
varir, ongorebilmek mimkiin degil
ama kisi ongoremiyor diye toplumsal
dinamiklerin bir pargasi olmaktan da
imtina etmemelidir diye diistiniiyorum.
Yani bir beklentinin gercekei olup
olmadigina kisi veya kisiler karar
veremez, tarih karar verir. Kigiler
denklemden geri ¢ekilmiglerse zaten
sonug bellidir, bakin onu 6ngérmek
mimkin. 5846 sayili Fikir ve Sanat
Eserleri Kanunu’nda yikim konusu
sadece bir cimlede gegiyor®. Ayni kanun
degistirme hakkinda ¢ok zengin ifadeler
iceriyor. Konunun hukuk tarafini ¢cok
dikkatli ¢alismak lazim. Ben fantastik bir
paralel evrende avukat olsaydim yikimi
“radikal degisiklik” olarak yorumlar ona
gore savunma yapardim. Ote taraftan
ig kanuni haklarla baslamadig: gibi
bitmiyor da. Cok karmasik toplumsal-
ekonomik dinamikler s6zkonusu.
Hukuk bu dinamiklerin sadece 6nemli
bir parcasi. Konuya eserin yikimi-yeni
eserin yapilmasi ekseninde bakinca
sanki asil mesele gizli kaliyor: Yikimla
birlikte kaybolan haklar. Ornegin planda
toplumun spor yapmasi i¢in ayrilmis bir
alan yikilip bagka bir iglevle yeniden insa
edildiginde komsularin spor yapamayisi
yeni yapit tarafindan tazmin edilebiliyor
mu tartigmasini gozden kagirmamak
lazim. Neticede mal sahibi yapsini
yikmak isteyebilir, mesele kigi haklariyla
toplum haklarinm gozeterek imkansiz
bir denge kurmaya ¢alismak zorunda
oldugumuz.

Yikim karari kargisinda mimarin
5 ne yapacagi kendi tasarrufudur.

Yikima karsi ¢ikan kigilerden biri
ise diger kargi olanlarla dayanigsma
halinde davranmayi secebilir. Ancak
burada bir ¢ikar catigmasi ortaya
cikiyor. Neticede binanin 6mriiniin
uzamasinda yapit sahibi mimarin yapiti
kullanan kisilere oranla daha fazla ¢ikar
bulunuyor. Soyle bir senaryo tizerine
disiinmek meseleyi mesleki kimlikler
tizerinden diisiinmenin karmagikligini
ortaya ¢ikariyor: Mimar eger
becerebiliyorsa iyi bir bedel karsiliginda

yikima onay verir. Aldig1 para ile yikim
kargit1 hareketleri gizlice finanse eder.
Mutlu yillar.

B Sait Ali Kéknar, Do¢.Dr.; Kadir Has
Universitesi

*5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun

17. maddesinde: “(Degisik: 7/6/1995 - 4110/7 md.)
Aslin maliki, eser sahibi ile yapmis oldugu sézlesme
sartlarina gore eser lizerinde tasarruf edebilir. Ancak
eseri bozamaz ve yok edemez ve eser sahibinin
haklarina zarar veremez” diyor. 6769 sayili yeni Sinai
Mulkiyet Kanunu tasarim, marka ve patent konularini
kapsiyor ama icinde mimar, mimari eser kelimeleri
gecmiyor.

Burcu
Kutiikciioglu

Armona Denizcilik Yonetim
1 Binast’nin yikildigi, Minicity’nin
de yikilma ihtimali oldugu
ile ilgili haberlere gazetelerde ve
internette rastlamigtim. Tuzambari’nin
yikilacagindan haberim yoktu. Bu yikim
kararlari, ilkemizde igleyen bu tiirden
stureclerin yapi kalitesinden bagimsiz ve
rastgele secimlerle ilerledigini bir kez daha
diigtindiirttii bana. Zira bu yapilari tasarim
yaklagimlari agisindan begenebilir ya da
elestirebiliriz ancak bu ii¢ proje de belli bir
standardin iizerinde mimari ve mekansal
degerlere sahip. Tiirkiye’de bu tigiinden
once yikilmasi gereken bir¢ok yapi oldugu
kanaatindeyim.

Binalarin omriint belirleyen
aktorler arasinda mimarlarin ilk

siralarda geldigini diisinmiiyorum,

ozellikle kendi iilkemiz baglaminda. Ideal
kogullarda, mimari degere ve yapisal
dayanikliliga sahip bir binanin 6mriintin
de uzun olmasi ve dolayisiyla mimarin

da bunda rolii olmasi beklenir. Ancak
gliniimiiz ve tlkemiz kogullarinda,
binalarin, hatta yerlesimlerin émiirleri
seffaf veya rasyonel olmayan, safi ticari
hedeflere yonelik karar alma stiregleri ile
belirleniyor. Ozellikle istanbul gibi biiyiik
yapi stogu barindiran kentlerde, mevcut
nitelikli yapilarin yikilmak yerine yeniden
islevlendirilerek kullanilmasini ¢cok daha
ekonomik ve etik buluyorum.

Mimaride nitelik, siiphesiz, ¢ok
3 parametreli ve tartigmali bir konu.

Yapilarin yikim karari sadece nitelik
ya da sadece yas tizerinde kararlastirilamaz
kanimca. Yapinin yikilmasini giindeme
getiren kogullar ve varsa yikilmasina karg:
geligtirilen argtimanlar birarada ve ¢ok
aktorlu stireglerle degerlendirilmelidir.
Mimari nitelik izerine uzlasma, sadece
¢agdas yapilar igin degil, tarihi degeri olan
yapilar icin bile oldukga zor gerceklesiyor
tilkemizde. Ayrica, binalara bigilen mimari
nitelik, ticari kosullar ve tercihler degistigi
anda degisebiliyor. Binalarin niteligi, yikim
veya koruma kararlari, kati/klise kurallar
ve standartlarla ya da dinmek bilmeyen
ticari igtahlarla degil, samimi ve 6zgiin
degerlendirme siiregleri ile belirlenmelidir.

Mimar her ne kadar yapinin
4 yaraticisi ve asil sahibi olarak gorilse

de, yapinin ortaya ¢ikmasinda ve
yasamini siirdiirmesinde rolu olan bir¢ok
farkl aktor vardir. Bu aktorlerin rollerinin
agirhg siirecte degisir, artar, azalir.
Dolayisiyla bu soruya mutlak bir cevap
vermek zor. Miiellifinin rizasi olmadan bir
yapiy1 yitkmak gerek mimarlik camiasinda
gerekse kamuoyunda vicdani rahatsizlik
yaratan bir durum olmakla beraber, gegerli
sebepleri olan bir yapi1 sahibinin de yikim
karari alma hakk: sakli olmalidir diye
dugtiniiyorum. Daha 6nce belirttigim gibi,
yikim siireci tek bir kiginin tasarrufunda
ve agiklanamaz kriterlere bagli olmamali
ancak yapilarin yikimi tabu haline de
gelmemelidir.

Kendi tasarladigi bir yapinin
5 onaylamadig: gerekgelerle yikimi

s6zkonusu olan bir mimar, verecegi
miicadelenin yontemlerini ve dozunu kendi
ayarlayacaktir diye diistiniiyorum. Boyle
bir durumda, izlenecek tek bir yol veya
alinacak tek bir tavir olamaz. Gerektiginde
sert bir hukuki stirece girilebilecegi gibi,
sadece kamuoyu olusturmaya ¢aligmak
veya siireci, yapiy1 sahiplenen diger
aktorlerin tasarrufuna birakmak da olasi



secimler arasinda yer alabilir. Yikim
stregleri, iilkemizde ¢ogunlukla, irrasyonel
ve mudahale edilmesi zor bigimlerde
ilerlese de, bazi samimi miicadeleler
beklenmedik sonuglar verebiliyor ve
gereksiz yere ortadan kaldirilacak binalar,
yerlesimler ve peyzajlar yagamlarina devam
edebiliyor.

B Burcu Kiitiik¢ctioglu, Yrd.Do¢.Dr.;
Istanbul Bilgi Universitesi, Mimarlik
Boliimii

Elvan Ebru
Omay Polat

Sozkonusu yapilarin yikimi
1 konusunda haberim olmadi. Koruma
alaninda ¢alisan biri olarak -yikimla
¢ok yonli ugrastigimiz bu donemde-

¢agdas yapilarin yikimina iligkin haberlere
yetisemedigimi distiniiyorum.

Binanin 6mru glinimiizde politik
2 yonelimler, kentsel dontisiim gibi

yapinin niteliklerinden bagimsiz,
sadece ekonomiye dayal olciitlerle
belirleniyor. Modern ve ¢agdas yapilar i¢in
siklikla one stiriilen basta deprem olmak
tzere riskler, her zaman giivenilir verilere
dayanmamakta. Bugiin binanin émriini,
kisa vadeli ve haksiz kararlar belirliyor
bir¢ok ornekte. Bu yapilar 6dilli ya da
nitelikleri tanimlanmis yapilardir. Yikim
streci daha etkin paylagilmaliydi.

Cagdag mimarlikta ve tiim mimari

3 tirinlerde nitelik oncelikle, tasarimin
kullanimla iligkisinin giiciinde

ortaya ¢ikmakta. Nitelikler konusunda

uzlagma, kullanimin etkiledigi ve niteligi
degerlendirebilen tim aktorlerin ortak
gorusleri ile saglanabilir. Yapimin kullanim/
yikim karari i¢in tartisma devam ediyorsa,
karar igin gerekli siire taninmalidir.

Mimar ve tasarimi icin Fikir ve Sanat
Eserleri Kanunu ve muelliflik haklari
kesinlikle giindeme getirilmelidir.

Isveren yikim istiyorsa, saglam ve verilere
dayanan gerekgeler sunmalidir.

Mimar, tiim bu yontemleri
denemelidir. Ilgili STK’lar ve diger

meslek kuruluglarinin destegi,
bilimsel ortamdan alinan gorusler ile
kamuoyu tepkisinin olumlu sonuglara
vardig1 ornekler var; bu siire¢ yapilarin
yikiminin yeniden degerlendirilmesini
saglayabilmekte. Ortak goriigiin giici,
haksiz veya ani kararlarin 6niine
gegebilmektedir. Yapt ve mimara bu sans
verilmeden son kararin uygulanmasina
seyirci kalmak, yikim kararlarini
hizlandiracak ya da arttiracakur.

B Elvan Ebru Omay Polat, Do¢.Dr.;
Yildiz Teknik Universitesi, Mimarlik
Boliimii

Asli 0zhay

Bu soruda siralananlardan sadece
1 Minicity’den haberim olmustu. Diger
ikisi i¢in de ¢ok tizgiinum. Hele
Tuzambari! Dehsete diistim... Minicity

konusunu 6grendigimde, resimlerini
Facebook ve Instagram sayfalarimda
paylastim. Ortami haberdar edip tepki
olusturmaya ¢aligtim. Ama stirekliligini
saglamak i¢in ugragmaya zamanim
olamadi maalesef.

VAS0Q | ,ﬁ|

Binanin 6mriinii, mimari kalitesi
2 ve bunun toplumsal diizlemde

gordiig “tevecciith” belirler. Ama
son yillarda olanca agirligiyla yagamakta
oldugumuz sosyo-politik ortam gosterdi
ki, binalarin mimari kaliteleri ne olursa
olsun, iktidarin kultiirel kalibresi, kalite
bilinci ve kimi zaman da ekonomi
anlayigina bagh olarak (ekonomiden
konut yapip satmak anlasildig: i¢in)
eser niteligindeki yapilar da, her
ttirla katakulli yontem kullanilarak
yikilabiliyor. Bagta Ankara’nin Iller
Bankasi binasi ve simdilerde Ulus
Anafartalar Ishani, bu durumun net
orneklerini olugturuyorlar.

Mimarlik eserinin ne oldugu
3 konusunda 6nce meslek kesimlerinin

uzlagmasi gerekiyor. Telif Haklari
Yasast stireclerinden dehsetle izliyoruz
ki bu yasadaki bosluklar, mimarlar
ve orgltlerince suistimal ediliyor:
Cizilen her ¢izginin, dikilen her binanin
sanki esermigcesine muamele gormesi
gerektigini uygulamada israrla stirdiiren
bir yerlesik orgiitlenme yaklagimi ve
bilirkigilik mekanizmasi var. Bu durum
da mimarlarin ve ortamin etik zaaflarinm
apacik ortaya koyuyor. Ahlakindan sual
olunan bir meslek grubunun “eser” diye
korumaya yeltendigi yapilar konusunda
ikna edici olamiyorsunuz tabii. Kars
taraf da bunu suistimal ediyor. Meslek
erbabinin ve orgiitlerinin bu konuda
sicillerini diizeltme zorunlulugu var ki
soylediklerine kulak verilsin.

Meslek orgiitlenmeleri akliselim,
demokratca ve 6zenli davranirsa,
elbette nitelik ve eser konusunda uzlas:
yaratirlar. Mesela, Oda’nin, niteliginden
kusku duyulmayan, bagimsiz bir jiiri
tarafindan belirlenmis Ulusal Mimarlik
Odiilleri kapsamina giren eserlere

kim, neden karg1 dursun? Ya da jiirisi,
hukuku dogru diirtist olusturulan
yarigmalar sonucu elde edilmis binalar
icin elbette bir konsensiis olusabilir
nitelik konusunda. Ama ahlaki defolar1
giderilmekte olan ve kendi adaletinden
kusku duyulmayan bir kiiltiirel ortamla
olabilir bu igler. Bize diisen de kendi
ortamimizi toparlamaktir.

Bu hakki igverene nasil bir toplumsal
4k0§ulun sagladigina bakmak lazim:

Mesela igverenin daha bagindan
itibaren “nefret ettigi”, mimarin
(Le Corbusier) hata ve ihmallerinden
dolayt ailecek saglik problemleri
yasadigini literatiire gegirdigi “Villa
Savoy”u yikmayi dustinebilir misiniz?
Fransa’da bu olmaz! Korurlar o binayu...

OLNINVAI IV
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ARREDAMENTO

Cunki kamu yonetimi, o yapiyi toplumsal
kiiltirtin bir degeri olarak tanimigsa,
igverenin/kullanicinin magduriyetini
kargilayan bir diizenlemeyi de getirmek
kosuluyla hem eseri, hem insani haklari
koruyabilir. Hak-hukuk, istendigi
takdirde bir gsekilde dengelenebilir. Ama
mesela gecenlerde yiktiklari, Merih
Karaaslan’in Nevsehir’deki Peri Tower
Otel binasinin ¢evresini eger adim adim
imara acarsaniz; 1,2 emsalli kepaze
apartmanlari binanin dibine kadar sokup
manzarasini bunlardan ibaret kilarsaniz;
boylece yapinin turizm degerini yok
ederseniz ve ustiine bir de tilke genelinde
turizm krize girip, bolge yatirimeist
baski yapmaya baglarsa... O zaman

bu zihniyetle siz, “yatirimer hakki” ads
altinda yapin yikilmasi ve yerine daha
yitksek emsalli konut yapilmasini gare
olarak sunma gafilligine diisersiniz. Bir
de yakinda se¢imler varsa... Bu kabul
edilir bir sey degil. Tuzambari’nin bagina
gelecek olan da benzer bir sebepten
kaynaklaniyor. Kamu y6netiminin
niteligi bu denli ayaga disiince, mimari
kalite konusu da uzlagilmaz hale gelir
kacginilmaz olarak.

Bir yap1 eger “kamusal deger”
5vasf1n1 kazanabilmisse, yikim sorunu

tek bagina mimarin degil, toplumun
meselesidir artik. Odalar, dernekler ne
giine duruyor? Ustelik konu artik sadece
mimarligin alani olmak durumunda da
degil, mesela Cagdas Yasami Destekleme
Dernegi ve tirevleri de en az mimarlar
kadar sorumlu hissetmeliler kendilerini bu
durumdan. Eger bu biling ve sahiplenme
duygusu mimarlik camiasi tarafindan
bugiine dek olusturulamamigsa -ki
toplumsal iletisim ve inandiricilik
konusunda ¢ok ciddi zaaflarimiz oldugu
¢ok net- kamuoyu olusturma konusunda
da basarili olamazsiniz... Ama ben elbette
orgutli ve nitelikli tepki olugturmanin
etkili olacagimi disiiniyorum. Bundan
asla vazgegcmemek gerektigine
inanryorum.

B Asli Ozbay, Mimar, Restorasyon
Uzmani, Argos Yap:

deger olduklarina dair, yap1 bazinda degil
genel bir farkindalik yaratabilmek icin
olugturulacak kamuoyu; ileride pek ¢ok
yapinin doniisim hikayesi i¢in uzlagmak
ve paydasglari biraraya getirmek igin ige
yarayacaktir diye diisiiniiyoruz.

Bir yapinin tamamlandigi donem
4 sonrasinda kogullar degismis olabilir,

igverenin yapiy1 dontuistiirme hakki
da elbette vardir. Burada kritik nokta;
yapinin 6zgiin bir durumu sayet var ise,
niteliklerinin tescillenmesi olabilir. Bu
nedenle genel olarak ¢agdag yapilarin tescil
siiregleri tesvik edilmeli. Onun disinda
ise, mimar ile igverenin karsi karsiya
kalmayacagi, masanin ayni tarafinda yer
alacag bir paydaslik kiiltiirtintin olugmasi
icin ¢abalanmali.

Yapinin yikilma kararinin
5 verilmesinden sonra mimarin

harekete ge¢cmesi ¢ok geg bir agama.
Isveren ve mimar1 ayn1 masada ve diyalog
halinde tutmaya doniik bir is kiilttirta
olugturamadigimiz siirece, mimar hep
cok gec kalmis olacaktir. Ote yandan,
her ¢agdas yapinin da bir 6mrii oldugu
ve bir glin 6mriinii tamamlayacagi ve
yikilabilecegini de mimar bilmelidir.
Burada kritik nokta yap1 émriint
tamamladiginda yapinin dontisimi icin
paydaglarin biraraya gelebilmesidir.

PAB Mimarhk

Ilk iki haberi sosyal medyadan,
1 sonuncusunu ise sizden 6grendik.

Her bir durumun sebeplerinin farkl
olmasi sebebiyle detaylarina ¢ok hakim
degiliz. Ancak ozellikle kamuya ait
yapilarda stirecin daha seffaf kilinmasi,
paydaslar ve kamuoyu nezdinde
tartigilarak yapinin gelecek kullanimina
dair oneriler getirilmesinin daha saglikli
oldugunu dusiiniiyoruz.

Yapinin 6mri, yapisal niteliginin
2 yanisira, igveren/kullaniciyr dogru

analiz ederek mekani kurgulayan
mimarin 6ngoriileri perspektifinde uzun
soluklu olabilir. Ancak mimarin siiregte
dikkate alamayacagi pek ¢ok dig/yan
faktor de sozkonusudur; yapi kullanicisinin
degismesi, yap1 ve kent baglaminda
ihtiyaglarin degismesi yapinin doniigiim
ihtiyacina girmesine sebep olabilir.
Gunumiizde 6zellikle 6zel milkiyetli
yapilarda ticari kaygilarin stirekli degismesi
ister istemez igverenleri yapilar1 konusunda
daha hizli ve sik karar almaya gotiriiyor.
Ote yandan, yapinin kent hafizasinda
edindigi yer, kamuya mal olmasi, mimarlik
ve yapim bilgisi anlaminda getirdigi 6zgiin
bir s6z vs. yapinin degerini yukariya
tastyacak etmenler olarak unutulmamali.

Nitelik saptamasi, oldukga zor
3 ve akademik tezlere konu olan

tartigmali bir mesele. Cagdas
mimarlik eserlerinin niteligi tizerine

B PAB Mimarlik

Fotograf: Serkan Sedele

Kerem Piker

uzlagmak her zaman miimkiin olmayabilir
ama en azindan yakin dénem mimari
yapilarin da niteligi sebebiyle korunmaya

Armona Denizcilik Yonetim
— Binas’nin yikimindan,
yikim gergeklestikten sonra

haberdar oldum. Minicity ile ilgili yikim
kararini EAA’nin sosyal medya paylagimu



dolayisiyla 6grendim. Tuzambari’nin
yikilmak tizere oldugunu ise bilmiyordum,
sizin araciliginizla 6grenmis oldum.

2004 yilinin 29 Ekim giinii, Tegvikiye’de
Magka Caddesi tizerindeki Aziziye Palas
binasinin birinci katinda yer alan karton
maket ile kargilagmam, benim Minicity
projesi ile ilk tanigma animdir. Minicity
giris yapisi, pek ¢cogunuzun bildigi tizere
zeminden birbirine eklemlenen tiggen
plaklar ile yiikselen betonarme kabugun
dogrusal bir duvara yaslanip sonlandigi,
nev-i sahsina miinhasir bir yapidir.
Duvarin arkasindaki diinyay: 6tekilestiren,
iki diinya arasinda log bir mekan icinde
insani biraz ikisinden de uzaklagtiran bir
hali var galiba. Muhtemelen Delft’ten
heniiz donmiis olmamdan o6tiirii, maketini
gorene kadar yapinin varligindan haberdar
olmamigtim. Projenin hikayesini sonralari
Emre Arolat’tan farkli vesilelerle birkag
defa dinleme imkani buldum. Projeyi
gormeye gitmem ise yillar sonra miimkiin
oldu. Olgegi hayal ettigimden baskaydi.
Loslugu ile, dlcegiyle, tizerine kaplanan
taslarla, hatta kakttslerle birlikte
Antalya’nin kavurucu sicaginda insani iyi
hissettiren bir yapiydi. Ofisin de moral
kaynagi idi Minicity; Mies odillerinde
finalist olmustu, tiretilme big¢imi alisilmug
yontemlerin digindaydi. Gen¢ mimarlar,
emeklerinin kargiligini her firsatta muellif
olarak, yardimcit mimar olarak anilarak da
almiglardi.

Bir yap1 bir mimar ya da mimarlik ofisi
icin ne anlama gelir? Muhtemelen epeyce
emek, gelecege dair bir miktar umut, galiba
bir miktar da hayal kirikligi. Minicity
projesinde hi¢ calismadim, ancak projenin
trettigi imitkar hava diger duygulara gore
galiba biraz daha agir basiyordu. Baska
tirlii bir seyler miimkiin diyorsaniz, bu
tiirden tekil yapilarin, tireten 6znelerin

ya da her nasilsa inga edilebilmis olan
nesnelerin varligi size gii¢ veriyor.

Yillar sonra Barselona’da diizenlenen
Diinya Mimarlik Festivali’ne bir baska EAA
yapisini sunmak icin gittigimde, bizim her
nedense baruthane diye adlandirdigimiz
Tuzambari yapisinin yenileme projesinin
biiyiik jiiri 6niinde sunumunu izleme
imkani buldum. Yapi koruma dalinda en
iyi proje odulini aldi. Sanirim WAF’da
“bizimkilerin® aldigi ilk 6duldii. Hasan
Caliglar ile sunug sonrasinda, 6dil
aciklandiktan sonra Forum binasina dogru
yuriirken ayakiistii sohbet etme olanag:
buldugumuzu hatirlyorum.

Ik tepkim de sonraki tepkim de aynu.
Uziildiim. Uzgiiniim. Bazen diyorum ki

yikilan binalar olsun, yenileri yapilir.
“Mimarlik” diyordu Ferhan Yiirekli
“kelebek gibidir, bir iki giin ya yasar ya
yagsamaz”. Binalarin da bir 6mri var.
Zaten diyorum ne olacakti ki? Bogver,
bina bittigi anda 6lmeye basliyor. Biitiin
taze fikirler en iyi ihtimalle bir tir nostalji
duygusuna mahkum oluyor. Ayakta kalan
fikirler iginse belki de binalara ihtiyag
yoktur, kim bilir.

Ancak yine de adim gibi biliyorum,
mimarlik binalardan ibaret olmadig:
gibi kagittan da ibaret degil. Tecriibe
edemediginiz, edemeyeceginiz tiirden bir
mimarlik, ne buyiik bir kayip.

Uziintiimii bir yana birakirsak, bu
vakadan ne ogrenebiliriz diye baktigimda
varabildigim sonuglar sunlar: Mimarlik
konusundaki uretimlerimiz yan yana gelip
bir deger yaratamayacak kadar birbirinden
uzak, kopuk ve daginik. Minicity’nin
karst kaldirimina gegin gtinesten kendinizi
koruyacak bir golge alan bulamazsiniz.
Onlarca yanligin i¢indeki tek dogru

belki de 0. Tuzambari’nin etrafinda
Tuzambarr’na benzer bir tane nitelikli
yap1 yok. Koruyabildigimiz her sey gibi
yeni urettigimiz her sey de koskoca bir
yiginin icerisinde tekil bir gayretten oteye
gecemiyor. Gayret gosterip inga edenler
i¢in tek bagina anlamli, butinun igerisinde
ayriksi, yalniz yapilar.

Bizim iilkemizde binalarin omiirleri
epeyce kisa. O dmru uzatabilmek ise
ancak binalari sahiplenerek mumkiin
olabilir. Kanunla cezayla olmuyor.
Kulturun bir parcasi olamayinca, insanlar
her seyden carcabuk vazgegiyorlar.
Kulturden kastim popiler kultir degil
sadece; denilebilir ki mimarlik kultirini
derinlestiren, gesitlendiren, katmanlastiran
bir tur azinligin bilgisi de makbul.

Ancak bu kiltirun ureticileri de yapilari
sahiplenmiyor. Oyle ki yapilar diinya
mimarlik kiltiirinin bir parcasi olsalar
dahi, bu varlik stirduriilemiyor. Zaten

iyi bir fiziksel ¢evre insa etmeyi, edilmig
olanlari da muhafaza etmeyi beceremedik.
Tekil ancak nitelikli yapilarin kalabaligin
kesmekesin icerisinde bir sekilde hayatta
kalabilmesini umut etmek de giin gectikge
gergek bir beklenti olmaktan uzaklasiyor.

Bu zor bir konu. Once galiba
3 iddialar, tezler iiretmek, bu tezleri
antitezleri ile birlikte tartigmak, yani
bir tir giindem olugturmak gerekiyor.
Bunu bizzat miiellif mimarin yapmasini
bekledigimiz kadar, mimarlik tizerine

yazan, ¢izen, diiglinen, arastiran ve iireten
kesimden de bekliyoruz. Akademinin

Turkiye’nin bina stogu ile daha yakindan
ilgilenmesi mi gerekiyor acaba? Bizim

bir mimarlik ofisi olarak tirettiklerimiz,
projeler, az sayidaki yapilar izledigim
kadariyla akademinin giindeminden bir
hayli uzak. Yapilari begenip begenmemek
degil kastettigim, tiretilenler nicedir

¢ogu aragtirmacinin ilgisini ¢gekmiyor.
Mimarligin inga edilmis hali, inga edilmis
olanin kogullari, konusu, iiretmeye ¢aligtigi
Ozglin yanitlar, varsa denemeler, yenilgiler
ya da kazanimlar epeyce bir siiredir
Tirkiye’de akademinin ilgisinden uzak.
Boyle bir ilgiyi yeniden tesis etmedigimiz
stirece, cagdas mimarlik iglerinin

niteligi lizerine tartisacak bir alan da
yaratamayacagiz.

Konu mimarlarin ya da igverenin
4 hakki olarak diistinildiigiinde bir tiir

acmaza giriyor. Daha onemlisi belki
su; farkls kitlttirlerin yagama hakk: vardir.
Bitiin azinlik kiltirlerinin yagsama hakki,
en az ¢ogunlugun kultiirti kadar olmalidir.
Minicity, Tuzambari gibi yapilar her giin
karsilastigimiz yapilara benzemiyorlar;
biraz ayriksi yapilar, biraz da bagka bir
kiiltiirtin Grtint gibiler. Bu kiiltiir bir
yuksek kiltiirdiir demiyorum. Yapanlar
Mayalar gibi iistiin bir irkin ¢ocuklaridir
da demiyorum. Farkli niyetlerle yapilmis
denemelerdir diyorum.
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Ornegin Minicity narin bir yapi, ticari
olarak ¢ok kazandiran bir yapiya
donustiiriilemiyor diye -ki bunun
becerilebilmesi de pekala olasidir- bu
giris yapisindan vazge¢menin alemi

yok ki. Koskoca bir maket parkinin

giris yapisindan bahsediyoruz, yanlis
anlagilmasin. Dilediginiz tirden karliliklar
getirecek bir yapiy1 biraz oteye yaparsiniz
olur biter. Birakin Minicity de bagka

bir diinyanin kiiltiirel kodlarini tagiyan
bir yap1 olarak bu dinyanin icerisinde
varhigini stirdiirsiin.

Bahsettigim tiirden yapilar, yani mimarlik
diinyasinin ilgisini ¢eken, 6zgiin buldugu
yapilar ¢ogu insan tarafindan tuhaf,
¢irkin olarak nitelendirilen yapilar
olabiliyor. Anglosakson mimarliginin
“Briitalist” yapilari bir siiredir sirf

bu sebeplerle birer birer ayiklanip
yikiliyorlar. Rahatlikla vazgecilebilecek
onca yapi varken mimarlik diinyasinin
onemsedigi bir avug yapinin hedefte
olmasi pek bize 6zgii bir durum degil.
Ancak bu yapilar, az sayidaki meraklisi
tarafindan sahiplenildigi, 6zgiin degerleri
ortaya konuldugu, bir tartigma yarattigs,
kisacasi bir giindem olusturabildigi siirece
yikimlari ertelemek, 6telemek miimkiin
olabiliyor.
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Hangi yapidan bahsettigimizle
5 cok ilgili. Yukaridaki ornekler

gibi ozellikli yapilar, daha
itinali yaklagmay1 hak ediyorlar diye
dugtintiyorum. Bu yapilarin varligim
strdiirmesinin bizim i¢in anlamli oldugu
konusunda uzlasabiliyorsak o zaman
sadece miiellif mimarlar degil, bu
yapilan igin degerli oldugunu dusiinen
tiim meraklilar tizerindeki yorgunlugu,
yilginligi, kiiskiinlugii ve bikkinlig bir
tarafa birakip elinden gelen her neyse
o kadarmi yapabilmeli. Kamuoyu
olusturmak, zor ama bir o kadar da etkili
bir yontem olabilir. Biitiin yapilar 6niinde
sonunda yikilacak bu dogru, bu zaten
kaybedilmis bir miicadele de olabilir.
Ancak belki de ancak bu sayede yani
yikimlar, tehditler tizerinden yapilar bizi
bir kez daha mimarlik tizerine konugmaya
dustinmeye itebilir; hatta bu yikimi
ertelemekten bile daha kiymetli olabilir.

B Kerem Piker, KPM-Kerem Piker
Mimarlik

Dilgun Saklar

temsil ederek 6dul almig yapilar

olmasina ragmen bu yapilar i¢in
yikilma kararinin alinmig olmasi mimarlik
ve mimarlik kiltiiri adina cok uziintii
verici... Cagdas Turkiye mimarliginin
begendigim orneklerinden olan bu yapilar
icin yiktirma veya degistirme kararini
veren yetkili kurum ve kurulusglar;
amaglarinin ticari kazang ve kamu
yarari oldugunu ifade etmis olsalar bile
bu kararda bu degerleri anlamayan ve

1Uluslarara51 platformlarda Turkiye’yi

bilmeyen bir egitim, kiiltiir ve diigiince
diizeyinin etkili oldugunu diisiiniiyorum.
Yapilardan birinin ruhsatsiz olusu
nedeniyle yikildig1 soyleniyor.

Istanbul’da niteliksiz ve ruhsatsiz binlerce
yap1 varken onlarin degil de cagdas
mimarlik eseri sayilan bu yapinin yikilmasi
da distindiiricii... Yapinin bulundugu
yerdeki ticari degerin yiiksek olusu, onun
yerine daha ¢ok rant elde edilebilecek

bir yapt yapmay: diisiindiiriiyor olsa da
yapinin sahibi olan kurulugun bu yikimi
istemeyen tarafta oldugu zannediyorum.
Bu yapinin ruhsatsiz olarak yapimina

ve kullanimina g6z yuman belediye
simdiye kadar acaba neredeydi? Az kath
olan bu yap1 yikilirken, sehrin ve tarihi
yarimadanin sililetini bozan bir siirti
yiksek yapimnin ruhsat almis olmasi onlara
megruluk kazandirir mi acaba?

Binalarin ozellikleri 6miirlerini
2 etkiler. Malzeme, striktiir vb.

gibi teknik ozellikler diginda,
yapiy1 tasarlarken gelecekteki biiytime
ve geligmeleri 6ngorecek fizibilite
caligmalari yapilmali, tasarimin zamana
bagli olarak esnek ve donustiriilebilir
olmasi amaclanmalidir. Bu 6ngoriiler
diigtintilmeden, planlanmadan yapilan
yapilar dogal 6mriinden daha kisa siire
icerisinde 6mrunii tamamlayabiliyor.

Ancak giiniimiiz kogullarinda yapinin
bulundugu yerdeki ticari degeri ve rant
beklentileri yapinin 6mriint kisaltiyor

ve daha cok kazang getirecek projeler
tretilmek isteniyor. Ayrica iilkede
engellenemeyen bir talan ve yagma
kiiltiirinun giicti ile de binalar émiirlerini
dolduramadan yikilarak gene aym
kiiltiiriin iirtint olan niteliksiz yapilar
yapilabiliyor.

Cagdas mimarlikta islevsellik,
3 ozgunliik, yalinlik, tasarim zenginligi,

kitle formu ve estetigi, cevre i¢cindeki
uyumlu durusu, yenilik¢i degerler tagimasi,
malzeme kullanimi ve dogru detay
¢oziimleri yapilarin niteliklerini belirler.
Nitelikli yapilar yikilmig bile olsa mimarlik
tarihinde yer edinir.

Niteliksiz sayilan yapilar, ¢evremizi sarip
sarmalamakta, kentlerimizin ulusal bir
kimlik ve karakter sergileyememesi veya
hi¢bir kimligin olusamamasina sebep
olmaktadir. Niteliksiz yapilarin yikilmasi
elbette istenebilir ancak toplumun
kullanmakta oldugu ve yiiksek cogunlukta
olan niteliksiz yapilarin yikilmasi gercekgi
degildir. Bu yapilar i¢in harcanan paralar
tilke ekonomisi igin kayip sayilmalidir.

Nitelikli yapilarin 6zellikleri olarak
kabul edilen ilkeler, yeni yapilacak
¢agdas mimarlik eserlerinin tasarimi

ve olusumu sirasinda dikkate alinacak
ilkeler olarak belirlenebilir. Uzman
kurulusglar, tiniversiteler ve mimarlhk
alaninda yetkinligi kabul edilmis kisilerden
olugan kurullar tarafindan tespit edilecek
kriterlerle yapilacak projeler ve yapilar
denetim altina alinabilir. Toplumsal, etik
ve kiiltiirel degerliligin saglanamadig:
gliniimiiz Tiirkiye’sinde bu uzlagmanin
kolay olmadigim diistintiyorum.

5846 sayil Fikir ve Sanat Eserleri
4 Kanunu’na gore estetik degerlere

sahip olmak kosuluyla Tabiat ve
Kiiltiir Varhiklarini Koruma Kanunu
kapsaminda olan mimarlik eserleri yok
edilemiyorlar. Bu hiikiimle, eserlerin yok
edilmesi suretiyle tilke kiiltiirtine zarar
verilmesi onlenmek istenmistir. Eser sahibi
eserde bagkalarinin degisiklik yapmasini
yasaklama hakkina sahiptir. Yapi sahibi-
igveren de miilkiyet hakki kapsaminda
eser sahibi ile yapmig oldugu s6zlesme
sartlarina gore eser Uizerinde tasarruf
edebilir ancak eseri bozamaz, yok edemez
ve eser sahibinin haklarina zarar veremez.

Yasadigimiz yiizyilda teknoloji ve degisim
son hizla ilerlerken yapilarin yiizlerce

yil korunmasi ve kullanilmasi miimkiin
degildir. Isverenin; dogal émriinii
tamamlamis, teknolojik olarak eski kalmig
sayilacak binalar1 degistirmek amaciyla
yikarak yenisini yapma hakkinin olmasi
gerektigini dusiintiyorum.

Ancak yikilmak istenen yapi, heniiz
omriini tamamlamamisg, Tabiat ve kiltiir
varliklarin1 koruma kanunu kapsaminda
olmayan, ancak mimari eser nitelikli

bir yapi ise; eser sahibi, yapinin tescil
edilmemis olsa bile bir mimarlik eseri
oldugunu yasal yollara bagvurarak,
bilirkisi heyeti ve mahkeme karari ile
alabilir.

Son yillarda 6rnegini bir¢ok yapida
gordigumiiz sekilde; eser sahibinin

veya bazi toplum orgiitlerinin, yikim

ile ilgili yasal yollara bagvurarak hakli
sonug almig olmasina ragmen yikimlarin
gerceklestirilmesini, koruma altindaki
Cumbhuriyet donemi modern mimarlik
mirasinin birer birer yok edilmig olmasini
higbir hakli gerekge ile bagdastiramiyorum.

Topluma mal olmus nitelikli bir
yapinin émriinii doldurmadan 6nce
alinmug bir yikim karari karsisinda

mimar yasal haklarini korumak i¢in
mutlaka hukuki yollara bagvurmalidir.



Eser sahibinin yasal haklari kamu
yarari amaciyla sinirlandirihiyorsa, ileri
toplumlarda oldugu gibi, asil kullanici
olan halkin gorusiine de bagvurulmasi
gerektigine inaniyorum.

Kamuoyu olusturarak, cesitli sivil toplum
orgiitleri, kurum ve kuruluglar ve sade
vatandaglarin da destegini alarak tilkenin
tarihi ve kiiltiirel degerlerinin, ticari
kazang ve rant elde etmek amaciyla

yok edilmemesi, sehirlerimizin mimari
kimliginin ¢agdas diinya diizeyinde olmasi
icin ugras vermek gerekiyor. Bu girigimler
giiclii bir ses oldugu oranda kesinlikle
etkili olacakur.

W Dilgiin Saklar, Tekeli-Sisa Mimarlik
Ortaklig

Esin Tercan

Tasarimi bize ait olan Armona
1 Denizcilik Yonetim Binasi’nin

yikimini yakindan yasadik ve dogal
olarak cok etkilendik. Bir mimar i¢in en
yipratict deneyimlerden biri kugkusuz

binasinin bu anlamda bir miidahale ile yok
olmasi...

Ote yandan mesele ile aramiza belli bir
mesafe koyarak bir seyler soylemek
mumkiin; oncelikle belirtmek gerekir

ki, devlet erkinin, gecerli yasalara aykiri
olarak tanimladigi yapilarla ilgili belli
yatirimlar uygulamasini olumlu ve

dogru bir tavir olarak degerlendirmek
durumundayiz. Buna ragmen biliyoruz ki
Tiirkiye’de/Istanbul’da mesele higbir zaman
yasal boyutu tizerinden tartigilmiyor.

Alman yikim kararinin veya binanin
imar kurallarina aykiriliklarinin niteligi,
gerekgeleri sozkonusu bile edilmiyor.
Yapi stogunun biiyitk boliimiiniin kagak
statiisiinde oldugu ve bu yapilarin 6nemli
bir oraninda yikim karari bulunan
Istanbul gibi bir kentte bu konunun
saglikli bir bigimde tartigilmasinin
zorlugunu anliyorum. Buna bagh olarak
gergeklestirilen gorece az sayida yikim
kararlari ile ilgili iradenin ve siirecin
oznel kosullar1 bir¢ok soruyu giindeme
getirebilir. Kugkusuz tiim bunlarin, yasal
statiidde olmayan binalarin yapimini ve
varhigini megrulastirmasi s6zkonusu
olmamalidir. Su veya bu bigimde yasalara

aykiri statiide tanimlanmig yapilara bir tir
yaptirimin gerekli oldugunu diisiiniiyorum.

Sanirim burada asil tartigilmasi gereken
yapinin yasal konumunun nesnel olarak

tanimlanma ve yapim siirecinin denetlenme

stireci gibi konular olmalidir.

Bir yapinin 6mriinti mimarin bigme
2 potansiyeline inanmak isterim. Ideal

bir diilnyada yapinin tasariminin bu
anlamda belirleyici olduguna ve mimarin
roliiniin etkinligine inantyorum. Yapi
hakkinda karar verirken 6rnegin siyaset
etkili olabilir; 6te yandan mimarlik
buiyiik olctide siyasi bir etkinlik olarak
tanimlanabilir.

Cagdas Mimarlik, geleneksel
3 mimarliktan farkli olarak, her yap:
icin nitelik tanimini yeniden tiretme
ayricaligina sahip olabilir. Fakat bu

nitelikli mimarligin ne oldugu konusunda
bir belirsizlik veya tanimsizlik yaratmaz.

Biz mimarlar yapinin mimara
4 degil topluma ait oldugunu hep

sOylemigizdir. Buna gercekten
inaniyorum.

Yukarida ifade ettigim gibi, yap1
5 esas olarak toplumsal boyutuyla

varolmalidir. Toplumsal farkindalik
yaratmak i¢in ¢aligmak gibi ¢abalari

benimsiyorum ama bunun sonuglarina
tevekkiille katlanmak gerekiyor.

B Esin Tercan, Norm Mimarlik

Han Tiimertekin

Armona yapisinin yakininda
1 oturdugum igin, o sabah ontinden

gegerken karsilagtigim gortinttler
araciligi ile haberdar oldum yikimdan.
Nitelikli, incelikle tasarlanms ve
retilmis bir mimari yapitin, bulonlar
ile birlestirilmis bir gelik striktiirin
hala “Olay Yeri”ni terk etmemis olan
is makineleri tarafindan biitiin ¢abaya
karsin “yerle bir” edilememis olmasindan
etkilendigimi hatirliyorum. Bir mahalleli
olarak buiyiik ¢capta montajdan olusan
yapim siirecine tanik olmugtum ve bir
mimar olarak da biliyordum ki kisa
stirede demonte edilebilecek bir yapiydi o!
Yasalar yikilmasini gerektiriyor, yillardir
bu yaptirimin uygulanacag: uyarilari
yapilmig ve yap1 sahibi geregini yapmamig
olsa dahi onlarca kiginin yillarca emek
vermig oldugu bir “yapit” vardi orada.
Egilip bikulmis celik tasiyicilar gekil
degistirmis ama ayakta duruyorlard..
Bunun hoguma gittigini hatirliyorum.
Yapiy1 yikamamiglardi! Kullanilamaz hale
getirebilmiglerdi ancak! Aklin bilginin,
becerinin, emegin apagik goriinmesini
saglamiglardi farkinda olmadan.

Bir yapimnin émriinii mimarimnin
2 bigtigini tarihte pek cok drnekten

biliyoruz. Ve yine biliyoruz ki o
yapilarin mimarlarina soruldugu i¢in
degil toplum onlar1 yasattigi icin 6miirleri
uzuyor.

Neyin ne zaman ve hangi
3 kogullarda “nitelikli” sayilacagini
ve bu durumun ne siire gecerliligini
koruyacagini igeren bir uzlagma
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diisiinemiyorum. Zamana birakmali bu
isleri...

Inancim odur ki “iyi tasarim”
degisim sonrasinda da nitelikli kalir.

Yikilma kararinin hangi gerekge
5 ile alindigina bagli olarak

tepki verilmesinin gerektigini
diisiiniiyorum. Dogal olarak da, tepki
tliri stratejiye uygun secilecektir. Hukuk
yolu ilk adim olmakla birlikte kamuoyu

olugturmanin daha etkin bir miicadele
yontemi oldugunu diigtinliyorum.

B Han Tiimertekin, Mimarlar ve Han
Tiimertekin

Funda Uz

Minicity ve Tuzambari’'ndan haberim
1 oldu. Kasim 2013’de Minicity’yi

ilk kez gordugiimde, yapinin
programinda ongoriilmemis degisimler ve
ekler vardi. Uziilmiistiim. Tuzambar1 mal
sahibi ve kullanicilari tarafindan sevilen
ve mutlulukla kullanilan bir yer diye
distiniyordum, sagirdim.

2 ITU Mimarlik Bolimii’niin 6grencisi

oldugumuz ilk hafta, cesitli mimar

ve akademisyenlerin konugmalarina,
bazi yapilarin gezisine ayrilmist.
Meslegimizin, ne denli sorumluluk
isteyen, ciddi ve 6nemli oldugunun
anlatildigt bu haftadan hepimizin aklinda
kalan, hepimizi sasirtan s6z, daha
sonra stildyosunda 6grenci olacagimiz
Ferhan Yiirekli’den gelmisti “Mimarlik
kelebektir, bir gin yasar”. Bence bu s6z
Roland Barthes’in “Miiellifin Oliimii”

makalesiyle paralellik tagiyor. Mimarlik
nesnesi olarak bina, mimarin yani
miellifin onu yaratiminin ardindan,
mimarin zihnindeki émriinti tamamlar.
Artik binanin hukuki olarak sahibi olsun,
olmasin kullanicisi hatta her giin 6niinden
gecen, yani mimar diginda yapiyla kisa

ya da uzun sureli iligkilenen diger
aktorlerin, -hatta bunun tizerinde
dugtiniiyor, konusuyor ya da yargiliyor
olmalari bile gerekmez- bedenleriyle
olumladiklari ya da reddettikleri bir yere
dontstir.

Yapinin 6mriinii belirleyen, giindelik
hayatin bir parcasi olabilmesi. Mimarlik,
kent ve insan arasinda bir arayiiz kurar.
Bu ylizden yapilarin kamusalligi cok
onem tagiyor. Kentsel i¢ mekan olusturan,
ozellikle sokak kotundan, teklifsiz ve
givenliksiz iginden gegilebilen, yapinin
6zel bir programi olsa bile, kamuya

acik mekanlarina farkh programlarla
dahil olunabilen, IMC, Milli Reasiirans
gibi yapilarin kentsel mekanizmalardan
kolaylikla sokiliip atilamayacagini
diisiiniyorum. Yapiya sahip olmanin
degerinin 6nemseniyor olmasi, bir diger
etmen. Bugiiniin kosullarinda yap1 kigiik,
eski vb. kalabilir ama yapinin kullanicisi
tarafindan bunun degerli gortilmesi yapiy1
yasatiyor. Le Corbusier’nin tasarladig
Unité de Habitation yapilarindan biri

de Berlin’dedir. Yap1 inga edilirken
Alman standartlarina uyarlanan kat
yiikseklikleri sebebiyle orijinalinden farkli
boyutlandirilmis bir kesitte oldugu igin
Le Corbusier’nin gormeyi reddettigi Berlin
Unité, bugiin konutu olanlarin 6zenle

ve gururla, yasadiklari bir bina. Cagdas
bir yapinin bu denli benimsenmesi i¢in
mimarinin da degerli goriilmesi gerekiyor.

Cagdas mimarlik eserleri tizerinde
3 de bir uzlagma olusabilir. Bunun igin

odiil ve degerlendirme sistemleri var.
Kisisel begenilerin oniine gecen, bir secici
kurulun tizerinde tartistigi ve bir oranda
uzlagtig belli kriterler setiyle (yakin
cevre ya da topografya ile kurdugu 6zenli
iligki, yeni/6zgiin tektonik 6nermeler,
programi giindelik hayat ekseninde
genigleten mimari 6neriler vb.) yapilari
degerlendirmesi ve 6dullendirmesi o
yapiy1 nitelikli kilar diye diistintirim.

Bu sorunun tek bir tarafi hakli
4 sayan bir cevabi olamaz saniyorum.

Muellif olarak mimar, yapiyla ilgili
degisiklik ve yikim konularinda yap:
tizerindeki haklarini elinde tutabilmelidir,
evet, diger yandan yapinin belli nedenlerle
donugtiirilmesi gerekebilir. Bu durumda
igveren ve mimar arasinda bir uzlagi

kurulmasi 6nemli. Bagka bir boyutu da
igsvereni de, mimar1 da asan bir durum
olarak kamunun gozii, kamunun vicdani
ve bellek... Isveren ve mimar baz1
nedenlerle yikmak isteseler bile yapinin
yok olmasi kolektif hafizada nasil bir
etki olusturacak, bunun distintilmesi
gerekiyor.

2003 yilinda yapilan 9. Alvar Aalto
Sempozyumu’nun temasi, “Fil ve Kelebek:
Mimarlikta Kalicilik ve Rastlanti” olarak
belirlenmisti. Sempozyumun temasi, uzun
yillar yasayan ve ge¢mige ait olaylarin
hafizalarindan silinmedigi filler ve sadece
bir giin yasayabilen ve ge¢misle ilgili
hicbir sey bilmeyen kelebeklere gonderme
yapiyordu. Diinya degisiyor; hiz, gecicilik,
rastlantisallik, ekoloji vb. temalar ve
islevini ya da fiziksel niteliklerini kismen
kaybetmis yapilarin, “Adaptive re-use”

ile yeniden yagama katilmalari, gegmise
ait anlayiglar1 degistiriyor; kaliciliktan
uzaklasmaya yonelen akis siirecinde
mimarhgin yeniden degerlendirilmesine
ihtiyag¢ oldugu goriiliiyor.

Tum yollar denenmeli. Tek bagina
5ne hukukun, ne de kamuoyunun

goriguniin yeterli olmadig: bir
tilkedeyiz. Tiim bunlar mimarhk
kulturiiyle cok ilgili elbette. Mimarlik
izerine konugulan, yazilan, tartigilan bir
tilke olabilmek i¢in ¢ok uzun ve zorlu
goriinen bir yol var. Elegtirel bakisin
yayginlagmasi elegtirel diigiincenin
gelismesi icin tasarim egitimi alan,
tasarim diinyasi i¢inde yer alan herkesi
ve hatta kullanicisini mimarlik tizerine
diisiinmeye tegvik etmek gerekiyor.
Sanati ve mimarligi destekleyen kurumsal
yapilarin mimarhk kaltiirini olugturmak
ve gelistirmek i¢in yeni kanallar agmasi
gerektigine inaniyorum. Universitelerin
sahip oldugu gen¢ ve dinamik
potansiyeli daha etkin kullanabilecegini
diisiiniiyorum. Aslinda hem Istanbul
Tasarim Bienali hem de Venedik
Bienali Tiirkiye pavyonu bu inancimi
kuvvetlendiren onerilerle kendilerini
tanittilar. Umutsuz olma liksiimiiz yok,
elegtirel diisiinceyi Giretecegimiz yeni
araglar, ortamlar icat etmek zorundayiz.

B Funda Uz, Do¢c.Dr.; ITU Mimarlik
Fakiiltesi, Mimarlik Béliimii



Aydan Volkan

Armona Denizcilik Yonetim
1 Binas’nin yikimini Ortakoy sahilden

gectikce izledim. Yasal bir gerekge ile
ilgili yikildigini duydum. Mimari tasarim
dilini begendigim yapinin yikimini izlemek
hiiztinli olmakla birlikte, esas soru ya da
sorun kentin en kiymetli lokasyonunda
yasal yukumluliiklerini yerine getirmemis
yapinin ingasina yerel yonetimler neden
ya da nasil miisaade verir?

Tuzambari sevgili mimar dostlarim Hasan
ve Kerem’in begendigim islerinden...
Bolgede imar planlarimin tadilati sebebiyle
yapinin sahibine ilave gelir edecegi bir
ingaat hakki olusmus. Bu asamada bir¢ok
odul almig ve mimari sdylemi olan yapiyi
muhafaza etme gorevinin yerel yonetime
ait oldugunu distintiyorum. Bu gibi
durumlarda belediyelerin yapi sahibine
ilave rant gelirini kargilayacak ¢oztimleri
uretebilme kabiliyetleri var.

Bir yapi, mimarinin projesini
2 tamamlamasi ve inga edilmesinden
sonra sahiplerine ve/veya
kullanicilarina teslim edilir. Yapilar
zaman i¢inde hayata katilir ve onun
tasarim degerini yani mimari eser olup
olmadigini bence zaman, kullanicilar
ve konumlandig1 yakin cevresi belirler.
Yapiy1 vareden aktorlerin (mimar, yapt
sahibi, kullanicilar, yerel yonetimler,
yakin cevresi gibi) yuvarlak bir masada
karsilikli ikna toplantilari ile yapinin
omrini bicmeleri ideal olandir. Her
aktoriin kendi bakis acisindan hakli
bir gerekgesi vardir. Yapi, tasarimi ile
mimari iddia/soylem tagiyabiliyorsa ve
iddiasini, kendisinin varhiginda s6z sahibi

olan mimar digindaki diger aktorlere
aktarabilmis ise, bence fiziki 6mru
uzatilarak gelecege tasinmali. Eger boyle
bir iddiasi yok ise insan 6mriiniin dahi
sonu olabildigine gore sdylemi olmayan
yapilarin da émruniin sonu olabilir.

Mimarlik tekil bir eylem alani
3 degildir. Cagdas mimarliklarin

niteligi, kendi zamanindan gelecege
ait soylemlerinin iceriginde aranabilir.
Ancak 21. ylizyil ile birlikte her seyin
her seyi kapsayabildigi bir diinyada
mimarliklarin da kapsama alani genisliyor.
Kimi zaman mimarlik bir kapsama
alanina giriyor, kimi zaman bir¢ok sey
onun kapsama alanina dahil oluyor. Bu
disiplinlerarasi gecirgen eylem modellerinde
bir tiretimin ya da kavramin tarifini
yapmak zorlasiyor. 20. yizyil sonlarinda
kapitalizmin kilik degistirmis hali liberal
ekonomiler mimarliklara sermaye ile
uzlagmayi 6gretmeye bagladi. Her eylem
ya da fikir kendi karsitini hizlica
ivmelendirdigi i¢in kapitalin yanindaki
uzlagmacilarin tam kargisinda kapital ile
asla ve asla uzlagmayacaklar yerini aldi. Bu
iki grup ve tniversiteler kendi aralarinda
¢agdas mimarlikta nitelik tartigmasina
girdiler.

Bu tartigmanin vakit kaybi oldugunu
distintiyorum. Diine kadar icine

kapanik bir eylem olan mimarhgin kendi
kabugundan ¢ikip multi-disipliner olma
yolunda ilerlemesi tizerine diistiniilmesi
ve konusulmasinin 6ncelikli oldugu
kanaatindeyim. 19. yiizyil sonu-20. yiizyil
basinda baglayan, bir yiizy1l boyunca devam
eden “modernin fikri ve fiziki insas1” ile
Ogretilen ya da dikte edilen mimarhigin
yapi ve/veya mekan iiretim eyleminden
baska bir boyuta gecisini objektif olarak
degerlendirmeye ihtiyacimiz var.

Bu soruyu cevaplarken ¢ok tehlikeli
4 kulvarlara gitmekten endise

ediyorum. Kendi tasarimim olan
yapilar ile kurdugum duygusal iligkiyi
hep sorgularim. Tasarimin akil-sezgi-
duygu ti¢liistiniin ortak sentezi oldugunu
diistiniirim. Proje siirecinde tasarimimi
¢okea sorgulasam ve elestirsem de yapi
hayata gecince duygusal bir bag olusuyor.
Halbuki icten ice de o yapinin tasarimcisi
olarak yapiy1 6zgiir birakmam gerektigini
de digiiniirim. Kullanicist ya da maddi
haklarinin sahibi giintin birinde benim (?)
yapimi bir nedenle yikabilir mi? Benim
tavrim ne olur? Galiba bu sorunun bendeki
kargihigr “Hangi yapi(m)?”

Tasarladigimiz bir tiniversite kampiisu
var, tasarimcist olarak benden bagimsiz

olarak bir varlik... Kendini hayatin i¢inde
varetmis bu kampiist sakinir ve her
hakkimui sakli tutarim. Yenikoy’de bir aile
apartmant tasarlanmustik. Tasarimu ile iyi
bir yap1 morfolojisi ama bu diinya onsuz
da olur.

O yapi1 6zelinde yikilma kararinin
5 gerekcelerine karsi ise, mimarin ilk

adimi hukuki yollara bagvurmak
olmalidir. Her konuda oldugu gibi maddi
ve manevi milkiyet haklarinda adalete
giivenilmesi gerekli. Kamuoyu olusturmak
miimkiin ama ¢ok dikkatli olmak da
gerekli. Yapiy1 kurtaracagim derken sosyal
medya tizerinden yapilan maksadini agan
paylagimlarda hakli iken haksiz duruma
diugsmemek gerekir.
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Sebnem
Yalinay Ginici

Bu tiir haberlerin sik ve fazla
1 paylasilmasi halinde giigli bir

etkisi ve gorunurligi oluyor. O
yluzden her birinin ayni etkide yayginlik
kazandigini soyleyemeyecegim. Ama
Armona Denizcilik Yonetim Binasi
ozellikle yikilma zamanlamasiyla
basinda da genisce yer buldugu i¢in
onunla ilgili haberleri daha hizli almig
oldum. Mimari ele alig, mekansal katki
ve ingai nitelikleri agisindan standardin
uzerinde, hatta Minicity ve Tuzambari
odil almig yapilar da olduklari igin,
elbette ilk tepki sagskinlik oluyor. Bir
deger olarak mutlaka korunmas: gerekir
diye diigiindiigiimiiz yapilarin bir anda
boyle yikim gibi agir bir miidahaleye
maruz kalmasi son derece tiziici. En ¢cok
da yikim sebepleri ve gerekceleri merak
ediliyor tabii ki. Yani bu kadar ciddi bir
miidahaleyi gerektirecek nedenleri bilmek
mutlaka gerekli oluyor.
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Mimarlar binalarini ¢ok uzun yillar
2 ayakta kalma arzusu ile disiinur,
tasarlar ve insa ederler. Ama
bina tizerinde bulundugu cografyanin
fiziksel, sosyal, ekonomik, politik
kosullari, glincel hayat sartlar1 ve bazen
de estetik tercihleri ile bir émre sahip
olabilmekteler. Tabii konuya iligkin farkl
pozisyonlar da sézkonusu. Ornegin Peter
Eisenman 1998’de Anytime’da yaptigi
“Time Warps: The Monument” baslikli
konusmasinda binalarin dmriiniin en
fazla 30 yil olmasi gerektigini, binalar
20-30 yil sonra yikilip yerine yenisi
yapilacag diigiincesiyle tasarlamak
gerektiginden bahsetmisti. Gelecek
jenerasyonlarin farkli talep ve ihtiyaglari
olabilecegi, arkadan gelene yer agma
gerekliligine inanci ve saygisindan s6z
ederek dile getirmisti bu diisiincesini.
Bilindigi tizere Tokyo’da bu bir gelenek,
yani yaklagik her 38 senede bir Japon
evlerinin neredeyse yarisi yikilip yerine
yenileri yapilmakta. Yani yikip yerine
yenisi yapmak bazen bir kiltiir, gelenek
olabilirken yaygin bir kabul olan
binalarin kalict degerler olarak uzun
stireler ayakta olmasi gerektigi disiincesi
bina yikimlarini daha tartigmali bir konu
haline getiriyor. Binanin 6mriinii ise pek
cok farklh faktor belirliyor elbette.

Mimar, 6zellikle yikilacag: bilgisi ile
yapmamigsa, binasinin olabilecek en uzun
zaman diliminde ayakta durmasini arzu
eder. Fiziksel kosullar, deprem, yangin
vs. gibi felaketler; cok dogru olmayan
malzeme secimleri ve striiktirel tercihler
yapinin kendiliginden yikilmasinin
sebeplerini olusturabilir. Ama baska bir
irade ile digtan yikma eylemi s6zkonusu
oldugunda bunun sebepleri ¢ok farkli ve
cesitli olabilir. Tarih iginde 20. ytizyildaki
en ¢arpici yikimlardan biri olan
Pruitt-Igoe en etkili 6rneklerden. Minoru
Yamasaki’nin tasarladigi ve 1955’te
yapimi tamamlanan Pruitt-Igoe, St. Louis,
Missouri’deki en 6énemli toplu konut
yerlesimi projesiydi. 33 adet 11 kath
bloktan olugan yerlesim modern mimarlik
prensipleriyle yapilmis gibi gortinse

de, yogunlugu ve zeminle kurdugu
iligkinin yeterli agiklik sunamamasi

hali, bloklarin birbirine fazla yakin
durusu, modern mimarlik prensipleriyle
aslinda tam olarak ortiisemedigini

de gostermektedir. Yerlesim zamanla
gettolasip, ciddi giivenlik problemlerine
sebep olmaya baslayinca yasanilamaz
hale gelmisti. Yikimina karar verildiginde
33 bloktan sadece biri kullanilmaktayd.
Fiziksel olarak striiktiirel bir problemi
olmamasina ragmen sundugu sagliksiz
cevre kogullar1 ve giivenlik problemleri

nedeniyle yikimina karar verildi ve
yapimindan 16 yil sonra 1972 yilinda bir
blogu patlatilarak yikildi. Diger

32 blogun yikimi 4 yil stirdu. Bu yikimu,
Charles Jencks “modern mimarhigin
oldugu giin” olarak nitelendirildi.
Pruitt-Igoe’nun yikim anindaki patlama
fotograflari bir sembol yapinin ortadan
kaldirilmasi olarak, basit bir bina
yikiminin 6tesinde yanki buldu. Benzer
bir ikonik yikim Paris’te La Courneuve
Barre olarak bilinen 1956’ta yapilmig

5 adet (Debussy, Ravel, Presov, Balzac,
Renoir) dev bloktan olusan toplu konut
yerlesimi i¢in de sozkonusu oldu. Bu
bloklardan ilkinin (Debussy) de 1986
yilinda benzer bir patlamayla yikimi
gerceklesti. Her ne kadar bir donemin
kult yapilart olsalar da sunmak istedikleri
konut ideali yasanamaz cevrelere
doniisiince yikimlar1 kaginilmaz, hatta
neredeyse belli kalabaliklar tarafindan
yikimi arzu edilen yapilar oldu bu
ornekler. Bu derece problemli bir cevre
uretmese de benzer bir kaderi paylagan
Ingiltere Runcorn’daki Southgate Estate
konut yerlesimi de bu kapsamda 6nemli.
James Stirling tarafindan 1977 yilinda
1500 konut olarak 6000 kisi i¢in ingasi
tamamlanan yapi, uzun bloklari, bloklar
boyunca uzayan yerden yiikselmig
yurume yollar1 ile Team 10 prensiplerini
belli bir uzlasma ile ele almaya ¢aligsan
bir yaklagim sergiliyordu. Ama
kullanicilarinin memnuniyetsizligi ve
yerlesimi terketmeye baglamasiyla yasami
kisa siirdu. 1990-92 yillar1 arasinda
yikimi tamamlanip, yerini tamamen
geleneksel yaklagim ile planlanan bahge
icinde iki katli konut yerlesimine birakt.
Simdilerde ise Alison ve Peter Smithson
tarafindan 1972 yilinda Londra’da
tamamlanmis olan bir diger kiilt yerlesim,
Robin Hood Gardens ayni kaderi
paylagsmakta. Alison ve Smithson’in
“gokytiziinde giden sokaklar” diigtincesi
ile Corbusier briitalizminin biraraya
getirildigi konut yerlesimi, buyuk

bir yesil alanin kenarlarina yerlesen

iki dev bloktan olugsmakta. Fakat
neredeyse saldirgan olarak nitelenen bir
gozetleme cevresine dontisen yerlesimde
kullanicilari rahat hissedemedikleri i¢in
bu kiilt yerlesimin de yikimi ve yerine
Swan Housing Association tarafindan
Blackwall Reach adiyla onerilen,
gunumizun en siradan sayilabilecek
gayrimenkul yerlegiminin bir dontisiim
projesi olarak yapimi gindemde. Richard
Rogers, Zaha Hadid, Robert Venturi,
Toyo Ito gibi etkili isimlerin yuruttugu
kampanyalar, yerlesimin, Alison ve Peter
Smithson’in tek toplu konut projesi
oldugu icin de yikilmamasi ve korunmasi

gerektigi yontindeki ¢aligmalari

ve protestolarina ragmen, 2017
Agustos’unda konut bolgesinin yikimi
bagladi. Dolayisiyla, 6zellikle toplu
konut yerlegimleri sézkonusu oldugunda
yapilar her ne kadar doneminin en tekil,
en kiilt 6rnekleri olurlarsa olsunlar,
sundugu cevreler yasamasi giig, sagliksiz
ortamlara donustiiklerinde veya
kullanicilar: tarafindan rahat yasam
alanlari olarak benimsenmeyince yikim
kaginilmaz hale gelebiliyor. O yuzden
binalarin 6murlerini tahmin edebilmek
pek mumkiin gortinmiiyor. Belli idealler
tzerinden resimlesmis binalar/yerlesimler
arzu edilen mutlu ortamlarin zamanlar
boyu stirecek kurucusu olamayabiliyor.
Mimarlari ¢ogunlukla hi¢ arzu etmese de,
yikimini 6nlemek i¢in giiglii bir kamuoyu
ve toplumsal sahiplenme olusmadikga,
binalarin yikimlari gergeklesebiliyor.

Mimarlik i¢in sanirim yanitlamasi
3 en zor soru niteligin ne oldugu

sorusu. Nitelik taniminin en riskli
tarafi cok goreceli olabilmesi. Ama bu
noktada, Kenneth Frampton’in Studies
on Tectonic Culture kitabinda yaptigi
tanimina deginmek istiyorum. Frampton,
bir yapinin gercekten tektonik nitelige
ve kaliteye sahip olabilme durumunu,
binanin konumladigi yerde sanki “hep
oradaymig gibi” durabilme hali olarak
aciklar. Hep oranin bir parcasiymis
gibi. Zamanlar boyu hep orada
varolagelmis gibi. Yani tam da neyin
ne oldugunu, nasil oldugunu kolaylikla
dile getiremedigimiz bir hal, esas mimari
deger olarak adlandirabildigimiz.
Dolayisiyla tanimi en zor olan. TBMM
Meclis Camisi bunun gii¢lii bir 6rnegini
olusturur diye diisiiniiriim. Ibadet
mekani olarak camiyi igine yerlestigi
topografyayla bir olarak onun igine
dogallikla yerleserek kurar. Sanki hep
orada duruyormus gibi. Buradaki sorular
kapsaminda maalesef o yap1 da ciddi bir
risk altinda.

Frampton’in dile getirdigi noktadan
ilerlersek, pek cok odiil ve degerlendirme
sistemi ile mimari nitelik ve mekansal
degerin bazi olgiitleri belirlenmeye
¢aligilir diyebiliriz elbette ama hala daha
kisinin kendi nitelik algisi ile ortiigmesi
noktasinda bu deger sabitlenebiliyor.
Olugturulan degerler sisteminin, varolan
giincel ve toplumsal gergeklikle icige
gectigi noktada gecerliligi daha giigli
olmaya baghiyor. Bagimsiz, soyut bir
diizlemdeki degerler sistemi yagsama
dokunamadig noktada yagamdan da
kopmaya baslayabiliyor. Tabii burada
toplumun yasama sekillerini/kosullarini,



sundugu mekansal olanaklarla ileriye
tagima ideali/arzusu ayni zamanda

en buyik risk alanini da olusturuyor.
Yani modern mimarlik 6rneklerinde
oldugu gibi belli idealler ile insa edilmig
yapilar bir taraftan ¢ok 6zgtin mekansal
ve mimari nitelikler ortaya koyarken,
diger taraftan i¢inde yasanmasi hayli

gli¢ yerlere doniigebiliyorlar. Bunun
literatirde en bilinen 6rnegi Farnsworth
Evi. Ve bu sorular cergevesinde
Farnsworth Evi kadar sansh olmayan

bir baska ornek ise 1962-63’te New
York, East Hampton’da inga edilen
Gordon Bunshaft Evi. Yesil i¢inde
modernist bir yaklagimla dikdortgen
prizma olarak tasarlanan ev, Gordon
Bunshaft’in tek konut tasarimi.
Mekansal tasarimi, malzeme kullanimi
ve detaylari ile mimarlik tarihinin en
tekil 6rneklerinden. Bunshaft’in esi Nina
Wayler’in 6limiinden sonra 1994’te
MoMA'’ya bagislansa da daha sonra
Martha Stewart’a satilarak yikimina
giden yola girmistir. Stewart’in kiz
Alexis tarafindan 2004 yilinda satilan ev,
ayni yilin Temmuz ayinda bagka bir ev
yapilmak tizere yikilmigtir. Yani yukarida
saydigimiz kalabaliklari ilgilendiren

kilt toplu konut 6rneklerinin yanisira,
niteliginden siiphe duyulmayan ve
literatiire girmis tekil yapilarin bile yikimi
miimkiin olmakta. Yapinin niteligi geregi
yiiksek parasal degerlere dontismesi de
yikimina giden yolu acabilmekte.

Dolayisiyla, mimari eserlerin niteligi
tizerinden bir uzlagsma oldugu distniilse
bile, bir deger olarak sahip olunan
yapilarin korunmasi mutlak bir kararlilik
gerektirmekte. Ama toplumsal ve
zamanlara yayilan bir kararlilik; ve bu
kararliligin korunma mekanizmalarini
da kurmak sart bence. Yoksa ansizin,
hi¢ tahmin etmedigimiz, bu da olmaz
herhalde diyebilecegimiz her mimari
degerin yikimi miimkiin olabilmekte
maalesef.

Bina insa edildikten sonra, mimarin
4 elbette muelliflik hakk: esas bir

oneme sahiptir ama bina kisilere
ait olamaz diye diigiiniirim. Binanin
inga edildikten sonraki aidiyeti daha
karmasik bir konu gibi gelir bana. Bina,
dokundugu yeri, zemini, toprag: daha iyi
bir yer haline getirme amaciyla yerinden
eder. Aslinda her insa bir yerinden
edistir. Orada olani yerinden eder. Daha
sonra oraya inga edilen binanin mimari
ve mekansal bir deger olarak varolmasi
hedeflenir. Elbette her bina ayni degerde
varolamaz ama arzu edilen degeri agiga
cikarabilen yapilar, yapildig: yere, kente,

cografyaya, kiiltiire, yerytiziine ve zaman
dilimine ait olmaya baglarlar. Tabii ki
ortaya cikiginin sebebini olusturan mal
sahibi/yatirimci 6nemli bir aktordir.
Ama binalar varoluslari geregi bir kisiye
ait salt bir meta olarak goriilemezler.
Gittikce esneyen, genigleyen ve uzayan
sahiplilik aglari vardir. Kullanicilari,

her glin 6ntinden gegen kentliler, eger
akademik veya giincel tartismalara

konu oluyorsa tiim tartigma cevreleri,
mesleki katki sagliyorsa tiim meslek
sahipleri ve ilgili ortaklari, eger odiile
deger gorillmiigse zamanlar arasi uzayan
bambagka deger atfetme ¢evreleri

olarak uzayan bir sahiplilik zinciri.
Dolayisiyla yikimlari bir veya birkag
kisinin iradesi tizerinden gerceklesemez ve
gerceklesmemeli diye diigiintiriim.

Mimari eser sozkonusu oldugu
5 zaman hukuki haklar gayet net

bildiginiz gibi. 5846 nolu Fikir ve
Sanat Eserleri Kanunu, “eser” olarak
kabul goren fikir ve sanat iglerini
kapsamli bir sekilde koruma altina
aliyor. Bu durumu, hukuki yollara
bagvurmak yerine hukuki haklardan
faydalanmak olarak ifade etmek daha
dogru olur kanaatindeyim. Buradaki
kritik vurgu binanin “eser” sayilmasi
sarti. Hatta kanundaki tanimiyla “gtizel
sanatlar eseri” sayilabilmesi i¢in triiniin
(binanin) “estetik degere sahip olma”
sarti bulunmakta. Bir binanin estetik
degere sahip bir giizel sanatlar eseri
olma niteligi ise bilirkisiler tarafindan
belirlenen en yoruma agik kismi. Binanin
akademik ¢aligmalara konu olmasi,
kolektif hafizada yer almasi, 6dil almis
olmasi, meslek geligimini etkileyen bir
yap1 olmasi, tescilli olmasi “estetik
degere sahip giizel sanatlar eseri”
olarak tanimlanabilmesinin sebeplerini
olusturabilen temel faktorlerden bazilari.
Bu faktorler bina 6zelinde bina niteligine
gore degisip genisleyebilmekte. Fakat
yakin ge¢cmigimize baktigimizda, bu
nitelige sahip yapilarin da yikilabildigine
sahit olduk. TBMM Halkla Iliskiler
Binasi, Iller Bankasi, Marmara Koskii,
Karakoy Yolcu Salonu gibi... Bu noktada,
binaya dair toplumsal sahipligin goriintir
olabilmesi i¢in kamuoyu olusturmaya
calismak elbette 6nem tasir. Binanin
degerini goruniir, anlasilir kilmak ve
hatta bilinmiyorsa bilinmesini saglamak
icin de. Binanin yikimi s6zkonusu
oldugunda eger toplumsal ve mesleki
sahiplenme gerceklesiyor ve bir kamuoyu
olusuyorsa, yikimin gerceklesmemesi
gerekir diye diisinityorum. Ama ideal
igleyis her zaman miimkiin olamiyor
maalesef. Ve isin bu kismi gergekten cok

tiziicii olan tarafi. Tam da bu noktada
belki de gercekten ihtiya¢ duyulan ortak
diyalog ve bilgi paylagim platformlari;
veya kendimizi anlatmaya, birbirimizi
anlamaya yonelik ortamlar1 daha gugli
daha etkin nasil kurabiliriz sorusu
hepimize yonelik 6nemli bir soru olmaya
bashyor. Ciinkii sahip oldugumuz
degerleri koruyabilmek ilerisi i¢in bizlere
¢ok daha giiglii bir altyap: sunar ve
kendimizi gelistirerek ilerleyebilmemizin
aslinda en temel yoludur.
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