iKTIDARLARIN AGORAFOBISI

Kentsel Bosluk Mu Dediniz?
Bosluk, Dogaya ve Topluma Aykiri Bir Diisiince Degil midir?
Kamusal Mekanda, Kamusal Alanda iktidar

Siber Kamusal Alana Dogru Yeni Umutlar.

Sik bir alinti ile baslamak adettir:
NATURA ABHORRET A VACUO
Doga Bosluktan Korkar (Aristoteles)

Bu metin dort bollimden olusur, bunlari sirayla aktarmaya calisalim.

Soze Girerken Kavram Ve Deyislerde Uzlagalim

Mekan -tekrarlamaya bile gerek yok ama- bizlerin bilgi alaninda en azindan (g boyutlu,
belki dort- bes veya "n" boyutlu olarak tanimlanabilir.

Bosluk ise en azindan bu bildiride onerildigi bicimi ile "boyutsuzdur".

Biz mimari ve kentsel 6lcekte mekan-bosluk iliskisini kurmaya c¢alisirken boslugu
mekanin Uretildigi diizlem ya da yapili gevrenin, binanin disinda kalan olarak
tanimliyoruz. Ornegin Hasol (1999) mekani “insani cevreden belli bir 6lclide ayiran ve
icinde eylemlerini slirdiirmesine elverisli olan bosluk” olarak tanimliyor ya da biz
mimarlarin, sehircilerin disiplinle ilgili ilk 6grendikleri adim doluluk-bosluk analizini
yapmak oluyor. Fakat atladigimiz oldukca dnemli bir nokta var, kentsel yasami
olusturan, mimariyi anlamlandiran insan ve insan aktiviteleri etkeni. Bizim meslek
jargonumuzda bosluk olarak adlandirmaya calistigimiz her sey —insan faktori var
oldugu sirece- bir islevi, aktiviteyi barindiracak ve bir mekana karsilik gelecektir.

Sik¢a birbirinin yerine kullanilan kamusal mekan ve kamusal alan kavramlarinin
tanimlarini netlestirmeden 6nce belki de “kamu” kelimesini anlamlandirmakta fayda
var. Tlrkce’'de sik¢a “devlet”in karsiligl olarak kullandigimiz bu sézciikle ilgili hepimiz
anlam karmasasi yasiyoruz. Kamu binalari derken devlete ait kurumlarin binalarini
kastediyoruz ama kamu-oyu ya da kamu yarari derken devletin
oyundan/disiincesinden ve yararindan bahsetmedigimizi ¢cok iyi biliyoruz. Ozbek (2004)

bu karisiklik sonucu devletin kamu, geri kalan toplumun ise 6zel olarak tanimlanmasinin



mutlakiyet dénemindeki halkin tebaa oldugu duruma karsilik geldigini, modern
toplumu ve demokratik yonetim bigimini yok saymak anlamina geldigini belirtiyor.
Tanyeli (2005) ise kamu-6zel kavram ikilisini s6zlik anlamlari tizerinden karsilastirmaya
girisirken Turkce’deki kamu kelimesinin bu karigik vaziyetini Tanzimat Donemi’ne kadar
—0zel milkiyet tanimlanana kadar- boyle bir ayrima ihtiya¢ duyulmamasiyla
bagdastirarak “kamusal” olanin 6zel olanin disinda kalan, kimseye ait olmayan olarak
belirlenmesine bagliyor.

Ve biz tim bu kafa karisikligi icinde, daha kamunun anlamini tam oturtamadan bir de

kamusal mekan / kamusal alan kavram ikilisi ¢ikiyor karsimiza.
Kamusal Mekan (Urban Space) # Kamusal Alan (Urban Sphere).

Belki bize yollanan ¢agri metninde basit¢e “kamusal alan” demek yerine “Kentsel
Kamusal A¢ik Mekan” demek daha dogru olurdu?

Ama biz —izniniz ile- bu kargasal firsati konuyu agmak igin kullandik.

Bizim anladigimiz bicimi ile Kamusal Alan diye adlandirilan “sey” Parklar, Meydanlar,

Sokaklardan olusan bir agik kentsel mekanlar dizgesi degildir.

Bizce Kamusal Alan;

“Ozel sahislarin, kendilerini ilgilendiren ortak bir mesele etrafinda akil yiiriittiikleri,
rasyonel bir tartisma icine girdikleri ve bu tartismanin neticesinde o mesele hakkinda
ortak kanaati, kamuoyunu olusturduklari arag, siire¢c ve mekanlarin tanimladigi hayat
alanidir.” — 1962 Jiirgen Habermas

Bizim anladigimiz bicimi ile kentsel kamusal acik mekanlar, yani; meydanlar, sokaklar,
pazaryerleri, kahveler, cesmebaslari, stadyumlar, (iniversite bahceleri, cami avlulari...
bilgi ve diislincenin paylasildigi; iktidarlar veya muhalefetler adina Kamu-Oyu’nun, yani
Kamusal Alanin Uretildigi ve yeniden Uretildigi yerlerdir. Donem ve taraflarin
konumlarina goére bu iliski basit bir alisveristen, iletisimden; uzlasma, ¢atisma diizeyine
kadar uzanabilir. Ve tim bu alisveris, uzlasma ve/veya catisma iktidar ya da kullanici
tarafindan kamusal mekanin doénistirilmesi, doldurulmaya ya da bosaltiimaya
calisilmasi ile sonuglanir. Hem iktidar hem de kullanici bu mekanda kendi séylemini,
islevini, aktivitesini iretme gayretindedir. ise iktidarin kamusal mekanlara olan ilgisi ile

baslayalim...



Bir: iktidarlarin Alanlara / Meydanlara ilgileri

Yoneticiler iste tam da bu nedenler ile, insanlarin “toplastigl” bu kent meydanlarina her
donemde 6zel bir ilgi duyarlar.

Ornegin Beyazit Meydani’nin tarihsel gecmisine bir g6z atmak bizler icin bu konuda ¢ok
aciklayici olacaktir.

Buglinkl Beyazit Meydani’'nin oldugu alanin Roma dénemindeki adi Theodosius
Forumudur. 4. ylzyila kadar Forum Tauri (Boga Meydani) olarak adlandirilan alan daha
sonralari bu isim ile anilmigtir.

Bu dénemde etrafi genis stitunlu kilise ve hamamlarin da yer aldigi mermer yapili sivil
ve kamu binalariyla cevrili olan alanin kuzey dogusunda Jupiter

Tapinagi bulunmaktayd:.

istanbul'un alinisindan sonra Fatih'in dogrudan dogruya sehrin bu en biiyiik ve dnemli
meydanina ilgi duyup ilk sarayini burada (bugiinki istanbul Universitesi'nin bulundugu
yerde) yaptirmasi iste konumuz agisindan pek aciklayicidir.

Daha sonra meydanin ¢cevresi hamam, cami, ¢arsi gibi 6nemli islevlerle-gostergelerle
donatiimistir.

Meydanin yakin tarihi ise bildigimiz imar hareketleri, 6grenci ayaklanmalari ile firtinal
bir ddnem sergiler. Gegerken, bu meydanin 18. yiizyildaki Patrona Halil isyaninin da
dekoru oldugunu kaydedelim.

Kentsel Bosluklarin "tekin yerler" olmadigini da bu vesile ile ilk kez dile getirmis olalim
tam burada.

Forum Tauri, zamanina gére mithis gosterilere sahne olup, 27 Mayis, Hiirriyet Meydani
gibi isimler ile de anildiktan sonra yine donemimizin siyasal riizgarlarina uygun bicimde
Beyazid adina geri doner. Ve tim meydanlara duyulan ilgi paralelinde durmadan
yeniden dizenlenir.

Bu sirecte bolca da tasari ve tasarim (Sedad Hakki, Turgut Cansever...) da tiketir.
Gunlmuzde Taksim Meydani icin proje Gretme ¢abasinda olan star-mimarlarimiza da

buradan bir selam gonderelim bu vesile ile.

Hikaye, Aksaray, Uskiidar, Besiktas, Kadikdy ve benzerleri séz konusu oldugunda da

farkh degildir.


https://tr.wikipedia.org/wiki/Roma_%C4%B0mparatorlu%C4%9Fu
https://tr.wikipedia.org/wiki/Kilise
https://tr.wikipedia.org/wiki/J%C3%BCpiter_Tap%C4%B1na%C4%9F%C4%B1
https://tr.wikipedia.org/wiki/J%C3%BCpiter_Tap%C4%B1na%C4%9F%C4%B1

Son donemde Gezi Parki ve Taksim Meydani, bizlere tim bu konulari yeniden ve ¢ok
daha ciddi bir bicimde derinlemesine diisinme ve tartisma olanagi sagladi.

Gezi olaylari sonrasinda Taksim konusunu galisirken ¢ok ilging bir sey (yakin ¢evredeki
kimi yer adlar) dikkatimizi cekmisti:

Ataturk Kultar Merkezi

Atatirk Kitapligi

Atatirk Aniti

Cumhuriyet Caddesi

istiklal Caddesi

Halaskargazi Caddesi

Harbiye

Kurtulus

inénii Gezisi

indni Stadyumu

Burasi nasil bir yerdir diye sormadan edemiyoruz!

Eh kimi muhaliflerin tepesini attirip, tam da orada "bayrak géstermelerini” kiskirtacak
kadar malzeme varmis burada demistik.

Taksim'e Cami ve Kisla ihyasi boyle bakinca da dogrusu, oldukca anlam kazaniyor...
Farkh bir iktidarin gostergeleri-yapilari araciligiyla farkli ideolojisini mekansallastirma
hevesi tam da bu projelere denk distyor.

Ne dersiniz?

Elbette 27 Mayis ihtilali sonrasinda bir siire bu meydanda géziikiip sonradan ¢ope

atilan "fiberglas" bir siingli-defne dali aniti da tam burada kayit edilmeden gecilmemeli.

iki: Agora Ve Agorafobi
Agora,

Campo,

Forum,

Plazza,

Piazza,

Maidan,



Meydan...

hatta;

Kavsak,

Kavusak..

deyislerinin ayri ayri ve tek tek animsattiklarini burada tekrarlamaya gerek yok. Konuya
yakin-asina izleyicilerin dikkatlerini yalnizca Agora-Agorafobi kavramlarina ve kavramin
Etimolojik kokenlerine cekerek séylemimizi sirdiirelim.

Burada tabi ki kavramin dogdugu psikoloji alanindaki, bireylerin agik alanlarda, kalabalik
icerisinde bulunma korkusundan degil; iktidarin meydanlarda séylem ve eylem Ulireten
kalabaliklara karsi duydugu korkudan bahsediyoruz. Ve iktidarin kamusal mekani, sahip
oldugu agorafobi dirtisu ile, —fiziksel olmasa bile, islevsel anlamda- “bosaltma”
egiliminde oldugunu, kamusal mekani bosaltarak, kullanicidan/kullanimdan arindirarak
donistirmeye ve Uretmeye calistiginiileri stiriyoruz.

Bu arada, yukarida bir Taksim Meydani vurgusu yapmistik.

Tam burada, bir tek kiiciik ara not eklemek isteriz:

Agir kent ici tasit trafiginin kesistigi gerekcesiyle meydanlarin ¢ok kath tasit gecisleri,
kavsaklar, yeralti gecitleri ile donatilmasi, yani "transit" alanlara dontstiriilmesi de
sakin bu alanlari insandan koparmaya yonelik stratejik bir yontem olmasin?

Bizlerden "alinan" nedir acaba?

Bir araya, yan yana, yiiz yiize gelme? Farkinda olma? Soru sorma, ses ¢cikarma? Orgiitli
hareket edebilme? Hatta bazen sadece “durma”?

iktidarin agorafobisinin, kamusal mekanlari “bosaltma” ¢abasinin altinda yatan
nedenler tam olarak da bunlar degil mi?

Tarihsel sirecte baktigimizda iktidarlarin kamusal mekanlarla olan iliskisinin, ask ve
korkuyla karisik nefret iliskisi oldugunu gormekteyiz. Gliciiniin temsiliyeti icin bir arag
olan meydanlar, cogu zaman da iktidarin yikimini getiren mekanlar olmustur.

Ulus devletlerden ¢ok dnce bile, karanlik Ortacag’in kilisesinin, cok milletli
imparatorluklarin sonu meydanlarda mijdelenmis, is¢i devrimleriyle gérece saglikh
kosullar altinda ¢alisma haklari meydanlarda kazanilmistir.

TUum bunlar digindldigiinde, iktidarlarin kamusal mekanlarla kurdugu ask-nefret iligkisi
ve kamusal mekani “bosaltma” ¢abasi siyasi mantik icinde anlamlandirilabilir hale

gelmektedir.



Bu bosaltma girisimlerinden biri az dnce bahsettigimiz bu mekanlarin ¢ok katli gegislere,
kavsaklara, transit otoyollara dénistirilmesidir. Bu tarz mekanlar, ayni zamanda
Fransiz antropolog Marc Augé’nin literatiire kazandirdigi tartismali bir kavram olan,
anilarin birikemedigi ve kullanicilarin bir aidiyet hissi duyamadigi “yer olmayan” olarak

da tanimlanabilmektedir.

Ancak basta da belirttigimiz gibi insanin ve insan aktivitesinin oldugu hicbir diizlem ne
“bosluk” ne de “yer olmayan”dir. Kullanici, kullanimiyla mekani Uretir ve hatta her
kullanimla mekan tekrar ve tekrar Uretilir. Bu tekrar tretim kullanici bireylerin ve
toplumun kultirel degerleri ve glindelik yasam pratikleri dogrultusunda birgok farkl
sekilde gergeklesebilir. Hatta gogu zaman mekan, tasarimcinin 6ngorebildiginden farkh
kullanimlar kazanabilir. Bu 6ngoriilemezlik de agorafobik iktidari yeni denetim

mekanizmalari gelistirmeye itmektedir.

Ug: Fizik Mekanin Denetiminden Kullanimin Denetimine: Boslugun Yaratimi

Fiziksel midahalelerin sagladigi denetimlerle mekani “bosaltamayan” iktidarin, siradaki
adimi mekandaki kullanimlara denetim getirmektir. iktidari karsisinda tehdit gérdiigi
kullanimlara yasaklar koyarak ve kolluk giicleri araciligiyla bu yasaklari uygulatarak

kullanicilarin kamusallik Gretimini engeller.

iste 0 zaman bu mekan bir bosluga déniisiir ve hepimizin bildigi basit fizik kurali
devreye girer. Boslukta ses ulasmaz ve iletisim sifirlanir.

Bu kullanimin kisitlandigi, aktivitelerin yasaklandigi, bosaltiimis uzamda bile
aktivitesizligiyle goriniir olma, konusmadan sdylem liretme potansiyeline sahip
girisimler de bulunmaktadir. Tiananmen (1989) ve Taksim (2013) de "duran adam"lar,
sonlari pek parlak olmasa da, bazen tek bir bireyin, tim kamusal mekani ve glindemi
altist edebileceginin umut verici 6rnekleridir.

Ve sonunda “bosluk” yaratildiginda ise, kamusallik Gretmenin, ses ¢ikarmanin ve

gorundrligu saglamanin baska yontemleri ortaya cikacaktir: Siber-Kamusal Mekan



Dort: Siber Kamusal Mekan

iktidar ile kullanici arasinda gerilim ve ¢atisma hali tirmandiginda ve kentsel kamusal
mekan yalnizca iktidara hizmet eden bir bosluk haline geldiginde, alternatif bir
gorunirlik mekani olarak siber kamusal mekanin ortaya ¢ikisina hep birlikte tanik
olduk.

Sokaklar ve meydanlar sessizlestiginde bu yeni kamusal mekanda milyonlari bulan
kullanicilar fikirlerini 6zgiirce dile getirmenin ve orgitlenmenin yollarini ariyorlar. Siber
kamusal mekan, kent uzaminda gerceklesen toplumsal hareketleri hem yerel hem de
kiiresel anlamda orglitlemeye; iktidarin kentsel kamusal mekanlari kolluk kuvvetleri
araciligiyla erisime kapattigi anlarda da iletisimi, tepkiyi ve 6rgitlaligi kisaca
kamusalligi stirdirmeye olanak sagliyor. Diger yandan yeni aktivizm tirleri de bu
kamusal mekanda ortaya ¢ikabiliyor, 6rnegin “hacktivizim” iktidarin siber yuzi ile siber-
aktivistlerin kentsel mekanda miimkiin olmayacak 6lctide esit sartlara sahip olabilme
olanagini saglyor.

Ancak iktidar agorafobik tavrini burada da slirdiirmeye devam ediyor, sosyal medya
Uzerinden yapilan paylasimlar gozaltilara, sitelere erisimin engellenmesine neden
olmaya basladi bile... iktidarin bu tepkisi dahi, siber kamusal mekanin tasidig
potansiyellerin 6nemine isaret ediyor.

Evet, "Meydanlar, Tekinsiz Yerlerdir" ve iktidarlarin Agorafobisi anlasilabilir bir
korkudur.

Bastille'den Taksim'e bu boyledir ve iktidarlar iste bu agik alan korkusu nedeniyle
kentsel bosluklari kamu icin kullanilamaz hale getirme ¢abasindadir.

Ornegin Taksim Meydaninin "insansizlastirilmis", "Havasizlastirilmis" bir bosluk haline
getirilmeye calisiilmasi tam da bu nedenledir.

Séylemimizin en basina dénelim:

"Doga ve Toplum" bosluk kabullenmez.

Cagdas toplum dayatilan bu boslugu yeni, yepyeni yontemler ile dolduracaktir.
Kentsel-fiziksel, (ic boyutlu mekan AGORAFOBI yasayan baskici iktidarlarin denetiminde
olabilir.

Ama glnlimiuzde iktidarin yarattigi bosaltiimis kentsel kamusal mekanlarin alternatifi

olarak karsimiza ¢ikan "sibermekan"; simdilik bir araya, yan yana, yiz ylize gelmenin,



farkinda olmanin, soru sormanin, ses ¢ikarmanin, orgitlenmenin kisaca kamusallik
dretmenin bir araci olarak karsimiza gikiyor.

Umutlarimiz var.



